CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
CLUJ-NAPOCA

PROCES-VERBAL

Incheiat azi, 9 aprilie 2013, cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca, sedintd convocata de catre primar.

La apelul nominal se constatd cd absenteaza urmatorii consilieri locali: Dreoni
Giacomo si Popa Irimie Emil.

Secretarul municipiului — supune la vot procesul-verbal al sedintei anterioare si se
obtine unanimitate.

Se intoneaza Imnul de Stat al Romaniei.

Presedintele de sedinta — supune atentiei urmatorul proiect al ordinii de zi:

1. Proiect de hotarare mandatarea unui consilier local pentru a reprezenta interesele
Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in cadrul Adunarii Generale Ordinare a
Actionarilor la S.C.S. FOTBAL CLUB CFR 1907 S.A., din data de 29 aprilie 2013,
ora 12:30.

2. Proiect de hotdrare privind aprobarea situatiilor financiare ale municipiului Cluj-
Napoca pe anul 2012.

3. Proiect de hotdrare privind unele masuri referitoare la organizarea si functionarea
aparatului de specialitate al primarului municipiului Cluj-Napoca.

4. Proiect de hotdrare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a
Centrului Bugetar de Administrare Crese din municipiul Cluj-Napoca.

5. Proiect de hotdrare privind alipirea si insusirea documentatiei topo-cadastrale de
alipire a imobilelor situate in municipiul Cluj-Napoca, str. Louis Pasteur nr. 77-79,
imobile concesionate in favoarea S.C. JACOBS IMPORT EXPORT S.R.L.

6. Proiect de hotdrare privind atribuirea in regim de inchiriere a spatiului cu alta
destinatie decat cea de locuinta, situat In municipiul Cluj-Napoca, Bdul. Eroilor nr. 2,
ap. 3, in favoarea domnului parlamentar Adrian Gurzau.

7. Proiect de hotdrare privind modificarea si completarea Hotararii nr. 619/2000
(concesionarea unui teren), asa cum a fost modificata prin Hotararea nr. 204/2001.

8. Proiect de hotarare privind prelungirea termenului de locatiune a contractelor avand ca
obiect locuinte construite de catre A.N.L., situate Tn municipiul Cluj-Napoca, Calea
Floresti nr. 58B, actualizarea si recalcularea chiriei pentru titularii contractelor de

inchiriere care au mplinit varsta de 35 ani.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Proiect de hotdrare privind actualizarea chiriei pentru titularii contractelor de
inchiriere avand ca obiect locuinte A.N.L. situate in municipiul Cluj-Napoca, str.
Mehedinti nr. 41.

Proiect de hotarare privind aprobarea listei finale, pentru anul 2013, pentru tinerii care
au acces la locuinte construite prin A.N.L., destinate inchirierii, rezultatd in urma
solutionarii contestatiilor.

Proiect de hotarare privind insusirea documentatiei tehnice pentru dezlipire teren,
situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb si atribuirea loturilor in suprafata de 500
mp. persoanelor care beneficiaza de prevederile Legii nr. 42/1990, Legii nr. 341/2004
si ale Legii nr. 44/1994 si completarea Hotararii nr. 277/2003 (atribuirea unor terenuri
veteranilor de razboi si luptétorilor pentru victoria Revolutiei din Decembrie 1989).
Proiect de hotdrare privind insusirea documentatiei tehnice pentru dezlipire si
inscrierea in cartea funciard a terenului cu nr. topo. 15557/3/3/1/1/5/1, situat in
municipiul Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind criteriile de punctare (criterii de eligibilitate si de selectie)
pentru solutionarea cererilor de locuinte sociale si repartizarea acestora in regim de
inchiriere, formularele de inscriere pe lista de prioritdti la locuinte sociale,
documentele justificative pentru intocmirea dosarelor, stabilirea datei si locului de
depunere a dosarelor, precum si modul de comunicare a acestor informatii catre
solicitanti.

Proiect de hotarare privind includerea in domeniul public al municipiului Cluj-Napoca
si darea in folosintd gratuita, Filialei Interjudetene Cluj-Bistrita a Uniunii Artistilor
Plastici, a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca, str. [uliu Maniu nr. 45, ap. 2.
Proiect de hotarare privind Insusirea documentatiei cadastrale pentru modificarea
limitelor de proprietate ale imobilului ,,str. Calea Baciului”, situat in municipiul Cluj-
Napoca.

Proiect de hotarare privind insusirea raportului de evaluare a imobilului situat in
municipiul Cluj-Napoca, str. Andrei Muresanu nr. 24, si aprobarea sistarii, cu sulta, a
starii de indiviziune asupra imobilului.

Proiect de hotdrare privind vanzarea unei locuinte din fondul locativ de stat situata, in
municipiul Cluj-Napoca, str. Unirii nr. 21, ap. 22.

Proiect de hotdrare privind vanzarea unei locuinte din fondul locativ de stat situata, in
municipiul Cluj-Napoca, str. Hateg nr. 4, ap. 24.

Proiect de hotarare privind vanzarea locuintei situata in municipiul Cluj-Napoca, str.

Campul Painii nr. 20, ap. 4 Corp II, in favoarea doamnei Magyarosi Iuliana.
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20.

21

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei la Hotararea nr. 4/2001 (vanzarea unor

locuinte din fondul locativ de stat).

. Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii nr. 370/2011 (insusirea

documentatiei cadastrale de dezlipire a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca,
str. Horea nr. 10, ap. 10).

Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de inchiriere
nr. 82946/1/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de Inchiriere
nr. 82946/2/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de inchiriere
nr. 82946/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire doud case unifamiliale, str.
Romul Ladea nr. 59; beneficiar: Duna George Paul.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire cabana, str. Colonia Faget nr.
31C; beneficiar: Rus Flaviu.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire casd unifamiliald, P+E, str.
Voievodul Gelu nr. 16; beneficiar: Zaharie Flaviu.

Proiect de hotdrare privind aprobarea P.U.D., extindere garaj auto parter, str. Eugen
Ionesco nr. 47A; beneficiar: Negrusa Ovidiu.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., imobil de locuinte colective si birouri,
S+P+2E+etaj 3 retras, str. Septimiu Albini nr. 23; beneficiari: Zagoni Szabo Stefan si
Zagoni Szabo Margareta.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire imobil de locuinte cu trei
apartamente, S+P-+E+etaj retras, str. Trambitasului nr. 17; beneficiar: Pop Cristian.
Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire locuintd unifamiliala,
D+P+M, Bdul. Muncii nr. 113; beneficiari: Sima Ioan si Sima Adrian.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., imobile de locuinte colective,
D+3E+etaj retras, str. Rapsodiei nr. 6B; beneficiar: Pop loan.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., locuinta familiala, D+P+E, str. Artarului
nr. 2A; beneficiar: Radoi Riger Valentin.

Proiect de hotdrare privind aprobarea P.U.D., imobil cu functiuni mixte, S+P+3E+etaj
retras, str. Fabricii nr. 69-71; beneficiari: S.C. DAS ENGINEERING GRUP S.R.L.,
Szentgyorgyi Viorica si Szentgyorgyi losif Arpad.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire statie de distribuire

carburanti, str. Traian Vuia nr. 190; beneficiara: S.C. G&D TOP DESIGN S.R.L.

3



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei si a indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Centru social si comunitar integrat pentru
incluziunea comunitatilor defavorizate din Zona Metropolitand Cluj, cu accent pe
comunitdtile segregate si izolate din Pata Rat”.

Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul
,Centru social §i comunitar integrat pentru incluziunea comunitatilor defavorizate din
Zona Metropolitand Cluj, cu accent pe comunitatile segregate si izolate din Pata Rat”.
Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei §i a indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Desegregarea si incluziunea sociald a
familiilor dezavantajate din Zona Metropolitand Cluj, inclusiv a celor provenind din
comunitdtile segregate si izolate din Pata Rat, prin asigurarea locuintelor sociale de
urgentd”.

Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul
,Desegregarea s1 incluziunea sociald a familiilor dezavantajate din Zona
Metropolitana Cluj, inclusiv a celor provenind din comunitatile segregate si izolate din
Pata Rat, prin asigurarea locuintelor sociale de urgenta”.

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei si a indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,Incluziunea grupurilor defavorizate, prin
crearea de locuri de muncd durabile in zona Pata Rat”.

Proiect de hotdrare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul
»Incluziunea grupurilor defavorizate, prin crearea de locuri de muncé durabile in zona
Pata Rat”.

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii nr. 508/2012 (aprobarea
documentatiei si a indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii
,Cresterea eficientei energetice a blocurilor de locuinte din Municipiul Cluj-Napoca,
Grup I).

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii nr. 509/2012 (aprobarea proiectului
si a cheltuielilor legate de proiectul ,,Cresterea eficientei energetice a blocurilor de

locuinte din Municipiul Cluj-Napoca, Grup I”).

Proiect de hotarare privind aprobarea unor masuri de functionare a Asociatiei de

Dezvoltare Intercomunitara Eco-Metropolitan Cluj pentru anul 2013.

Proiect de hotarare privind aprobarea contractelor de mandat incheiate cu asociatiile
de proprietari pentru reabilitarea termicd a blocurilor de locuit, prin accesarea de

fonduri europene.



46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Proiect de hotarare privind aprobarea unor masuri cu privire la activitatea de
salubrizare stradala si deszapezire.

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii nr. 121/2010 (aprobarea acordarii
gratuitdtii transportului urban pe mijloacele de transport in comun pe toate liniile,
pentru persoanele cu handicap accentuat si grav, asistenti personali, precum si pentru
insotitorii acestora).

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei nr. 2 a Hotararii nr. 58/2013
(aprobarea retelei scolare de pe raza municipiului Cluj-Napoca a unitatilor de
invatamant preuniversitar de stat §i particulare, cu structurile aferente, pentru anul
2013-2014).

Proiect de hotarare privind stabilirea taxelor de pasunat pe anul 2013.

Proiect de hotdrare privind concursul intre asociatiile de proprietari/locatari
,,CURATENIE GENERALA”.

Proiect de hotarare privind atribuirea numelui maestrului Dumitru Farcas Salii de
spectacole a Casei de Culturd a Studentilor, cu sprijinul Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind acordarea ,,diplomei de aur” si a premiului in suma neta de
1.000 lei, din bugetul local pe anul 2013, pentru fiecare dintre cele 151 cupluri clujene
care au implinit 50 de ani de casatorie neintrerupta, conform Hotararii nr. 131/2013.
Proiect de hotdrare privind acordarea unei diplome §i a unui premiu in suma neta de
2.000 lei, de la bugetul local pe anul 2013, persoanelor care au iImplinit varsta de 100
de ani si au domiciliul in municipiul Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 30.000 lei de la bugetul local pe anul
2013 Inspectoratului Scolar Judetean Cluj pentru organizarea proiectului ,,Olimpiade
si Concursuri Nationale — Cluj-Napoca 2013, cu sprijinul Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 5.200 lei de la bugetul pe anul 2013 al
Directiei de Asistentd Sociala si Medicala, organizata ca serviciu public in subordinea
Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca, in vederea achizitiondrii de produse
alimentare (dulciuri) si acordarea acestora cu ocazia sarbatorilor de Paste.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 25.000 lei din bugetul pe anul 2013 al
Directiei de Asistenta Sociald si Medicala, pentru organizarea celei de-a patra editii a
Conferintei Nationale cu participare internationald ,,Doar impreuna putem asigura

servicii sociale de calitate”, in perioada 27-28 mai 2013, la Cluj-Napoca.



57.

58.

59.

60.

61.

62.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 60.000 lei de la bugetul local pe anul
2013 Universitatii ,,Babes-Bolyai” pentru sustinerea proiectului de cercetare
,Comportamente si atitudini pentru sdnatate In randul tinerilor”, cu sprijinul
Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 7.000.000 de lei de la bugetul local pe
anul 2013 Regiei Autonome de Transport Urban Calatori Cluj-Napoca, din care
6.628.000 de lei in vederea acordarii subventiei pe mijloacele de transport in comun
studentilor posesori ai unuia dintre cele patru carduri: StudCard, ISIC Student,
Euro<26 Student si OMNIPASS, in perioada ianuarie-decembrie a.c., 42.000 de lei de
la bugetul local pe anul 2013 pentru transportul elevilor din Colonia Sopor la scolile
din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor),
190.000 de lei de la bugetul local pe anul 2013 pentru transportul elevilor din Pata Rat
la scolile din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia
vacantelor) si 140.000 de lei de la bugetul local pe anul 2013 pentru transportul
elevilor din Valea Fanatelor la scolile si gradinitele din Cluj-Napoca, in perioada 1
ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor), cu sprijinul Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotérare privind alocarea sumei de 1.390.000 lei de la bugetul local pe anul
2013 pentru activitati nonprofit de interes local ale institutiilor de cultura, invatamant
s1 O.N.G.-urilor locale, conform Anexei, cu sprijinul Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 3.800.000 lei de la bugetul local pe anul
2013, in vederea sustinerii activitatilor/actiunilor structurilor sportive din municipiul
Cluj-Napoca, respectand Regulamentul privind finantarea din fonduri publice a
proiectelor structurilor sportive aprobat prin Hotararea nr. 472/2012, cu sprijinul
Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotérare privind alocarea sumei de 600.000 lei de la bugetul local pe anul
2013 pentru organizarea manifestarilor dedicate Zilelor Municipiului, Zilei Nationale
a Romaniei, Targul de Craciun, Seri de Vara Clujene, Cluj-City Break si Revelionului
2014, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 10.000 lei de la bugetul local pe anul
2013, pentru sarbatorirea maestrului Dumitru Farcas, cetitean de onoare a
municipiului Cluj-Napoca, la implinirea varstei de 75 de ani, cu sprijinul Consiliului

local al municipiului Cluj-Napoca.



63. Raport privind acordarea serviciilor de asistentd sociald si utilizarea subventiilor de
catre asociatiile si fundatiile romane cu personalitate juridica, care infiinteaza si
administreazd unitdti de asistentd sociala in municipiul Cluj-Napoca si care au primit
subventii de la Consiliul local al municipiului Cluj-Napoca in anul 2012.

64. Informare privind modul de indeplinire a hotararilor Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca, adoptate in perioada 4 iulie — 14 decembrie 2012.

65. Diverse.

DL primar — anunta retragerea punctului nr. 57, iar la punctul nr. 59, initiativa fiind a
consilierilor locali, propune ca doar acestia sa fie mentionati ca initiatori; solicitd introducerea
pe ordinea de zi a punctelor nr. 65 b, 65 c, 65 d, 65 e, 65 51 65 g.

Se supune la vot suplimentarea ordinii de zi cu punctele nr. 65 b, 65 ¢, 65d, 65 ¢, 65 f
$i 65 g si se obtine unanimitate.

Se supune la vot ordinea de zi, cu completdrile aprobate, si se obtine unanimitate.

D-na cons. Muresan — solicita invoire de la ora 17.

1.  Proiect de hotirdre mandatarea unui consilier local pentru a reprezenta interesele

Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in cadrul Adundrii Generale Ordinare
a Actionarilor la S.C.S. FOTBAL CLUB CFR 1907 S.A., din data de 29 aprilie 2013,
ora 12:30.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

DL cons. Moisin — propune mandatarea domnului Csoma Botond, cu mandatul de a
vota ,,pentru”.

Se supune la vot mandatul si desemnarea domnului Csoma Botond si se obtine
unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu propunerea aprobata, si se obtine unanimitate.

2. Proiect de hotardre privind aprobarea situatiilor financiare ale municipiului Cluj-

Napoca pe anul 2012,

Comisia I — aviz favorabil.



DL cons. Tarcea — solicitad o situatie cu sumele alocate pentru fiecare obiectiv in parte si

cu sumele care s-au platit pentru fiecare dintre obiective.

Presedintele de sedinta — roagd executivul ca, pana la urmatoarea sedintd, sd fie

prezentate datele cerute.

3.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind unele masuri referitoare la organizarea si functionarea

aparatului de specialitate al primarului municipiului Cluj-Napoca.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotdirdre privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare

a Centrului Bugetar de Administrare Crese din municipiul Cluj-Napoca.

Comisia II — aviz favorabil, cu urmatorul amendament: la art. 2, propune “inlocuirea cu

data prezentei hotardri cu data intrarii in vigoare a prezentului Regulament”.

Se supune la vot amendamentul Comisiei II si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind alipirea si insusirea documentatiei topo-cadastrale de

alipire_a _imobilelor situate in municipiul Cluj-Napoca, str. Louis Pasteur nr. 77-79,

imobile concesionate in favoarea S.C. JACOBS IMPORT EXPORT S.R.L.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind atribuirea in regim de inchiriere a spatiului cu altd

destinatie decdt cea de locuinta, situat in municipiul Cluj-Napoca, Bdul, Eroilor nr. 2,

ap. 3, in favoarea domnului parlamentar Adrian Gurzdu.

Comisia Il — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 14 voturi pentru si 11 abtineri (proiectul a fost

respins, fiind necesard o majoritate de doua treimi).



7. Proiect_de hotardre privind _modificarea si_completarea Hotardrii_ nr. 619/2000

(concesionarea unui teren), asa cum a fost modificata prin Hotararea nr. 204/2001.

Comisia Il — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

8. Proiect de hotarare privind prelungirea termenului de locatiune a contractelor_

avind ca _obiect locuinte construite de catre A.N.L., situate in _municipiul Cluj-

Napoca, Calea Floresti nr. 58B, actualizarea si recalcularea chiriei pentru titularii_

contractelor de inchiriere care au implinit varsta de 35 ani.

Comisia II — aviz favorabil.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

D-na cons. Borza — remarca faptul ca sunt clujeni carora li s-a majorat chiria de la 95 lei
la 563 lei, fara a putea beneficia de dreptul legal de a cumpara aceste locuinte; arata cd, in
sedinta din 10 aprilie 2012, s-a dat un termen de sase luni pentru a se finaliza toate actiunile,
toate demersurile pentru ca acesti chiriasi sa poatd cumpdra locuintele; intreaba de ce nu a fost
respectatd hotararea Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

D-na Iulia Ardeus — director al Directiei Patrimoniul municipiului si evidenta
proprietitii — sustine ca in hotararea respectiva este vorba de inceperea demersurilor si nu de
finalizarea lor; 1n acest sens, executivul a efectuat masuratorile, a facut calculatiile pentru
fiecare apartament in parte si aratd ca existd niste impedimente de ordin juridic, cu privire la
proprietatea terenurilor de sub blocuri, terenuri care sunt revendicate si fac obiectul unor
procese pe rolul instantelor de judecata; sustine ca, pana la solutionarea acestor procese, nu se
poate inscrie dreptul de proprietate al terenului si al constructiilor edificate pe el; arata ca
toate documentatiile sunt pregatite pentru inregistrare la Oficiul de Cadastru si Carte Funciara.

D-na cons. Borza — arata ca, in 2012, pe baza informatiilor avute la acea data, consiliul
local a stabilit un termen de sase luni pentru a finaliza situatia; considera ca, in acea sedinta,
consilierii au fost gresit informati, si termenul de sase luni pentru finalizarea situatiei a fost
acceptat fard sd se cunoasca situatia reald; sustine ca, in extrasul C.F. din luna septembrie
2012, terenul figura ca spatiu verde; sesizeaza cateva aspecte si solicitd raspunsuri cu privire

la urmatoarele probleme: apartamentul nr. 10 nu a fost inchiriat de trei ani si ceilalti locatari



au fost nevoiti sa-i suporte cheltuielile; apartamentul nr. 1 a stat gol mai mult de un an, iar
apartamentul nr. 47 este gol din aprilie 2012; intreaba de ce nu au fost repartizate aceste
apartamente.

D-na Iulia Ardeus — Director al Directiei Patrimoniul municipiului si evidenta
proprietitii — sustine cd va prezenta o informare pentru fiecare caz in parte la urmatoarea
sedinta a consiliului local.

D-na cons. Borza — afirma ca locatarii din acest bloc isi platesc cheltuielile pentru
reparatii, revizii lift, cheltuieli cu administratorul si intreabd de ce nu plateste primaria aceste
cheltuieli; doreste asumarea unor termene reale, care sa fie respectate, si rezolvarea cat mai
urgenta a situatiei, ca sa li se dea posibilitatea locatarilor, mdcar la inceputul anului viitor, sa
cumpere aceste locuinte; considera c¢d nu se pot construi noi blocuri A.N.L. pdna nu sunt
vandute cele existente, avand in vedere ca nu mai sunt sperante de a primi bani de la Agentia
de Dezvoltare Regionala.

D-na lulia Ardeus — Director al Directiei Patrimoniul municipiului si evidenta
proprietitii — afirma ca ,,cheltuielile de administrare care intra in calculul chiriei n-au nicio
legatura cu cheltuielile cu care se plateste administratorul; ei s-au constituit Intr-o asociatie a
locatarilor, un nou O.N.G., care este administrat conform legii si care le reprezintd interesele,
motiv pentru care-si platesc un administrator”.

Presedintele de sedintd — sustine ca existd unele probleme juridice, care nu depind de
consiliul local.

D-na cons. Borza — sustine ca, din extrasele C.F. ale acestui bloc, rezultd ca nu a fost
revendicat, iar numerele topo la care se face referire sunt ale altor parcele.

D-na cons. Horvath — viceprimar — construirea unor noi blocuri A.N.L. nu este strict
legata de vanzarea acestor locuinte; banii nu constituie un venit al administratiei locale,
acestia vor merge la Bucuresti, unde A.N.L.-ul va decide unde se vor construi noi blocuri;
considerd ca, pentru a se lua decizia de a vinde aceste locuinte, trebuie o analiza temeinica,
facutd de catre consilieri; anual, sunt inregistrate sute de cereri care, in mare parte, raman
nesolutionate; mentioneaza ca, daca aceste locuinte ar fi vandute, potentialul cumpdérator
devine proprietar, iar ulterior poate obtine, prin diferite mijloace, o altd locuintd; daca acest
lucru se intampla cat timp este chiriag, asta ar permite ca locuinta inchiriata sa fie distribuita
altui solicitant.

D-na cons. Borza — sustine cd, in cazul construirii locuintelor A.N.L., bugetul este
asigurat o parte de la consiliul local si o parte de la bugetul Agentiei de Dezvoltare Nationale;
reprezentantii agentiei au mentionat in mai multe randuri ca banii care vin de la agentie provin

tocmai din vanzarea acestor locuinte; considerd cd, dacd se doreste construirea mai multor
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locuinte A.N.L. pentru clujeni, trebuie facut primul pas, si anume sa se vanda aceste locuinte

existente, pentru a putea fi primiti alti bani.

9.

10.

11.

12.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect_de hotardre privind actualizarea chiriei_pentru_titularii _contractelor de_

inchiriere_avand ca obiect locuinte A.N.L. situate in _municipiul Cluj-Napoca, str.

Mehedinti nr. 41.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotdirdre privind aprobarea listei finale, pentru anul 2013, pentru tinerii

care_au _acces la locuinte construite prin A.N.L., destinate inchirierii, rezultatd in_

urma solutiondrii contestatiilor.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind insusirea documentatiei tehnice pentru dezlipire teren,

situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb si atribuirea loturilor in suprafatd de.

500 mp. persoanelor care beneficiaza de prevederile Legii nr. 42/1990, Legii nr._

341/2004 si ale Legii nr. 44/1994 si completarea Hotardrii nr. 277/2003 (atribuirea

unor_terenuri_veteranilor de razboi si luptdtorilor pentru victoria Revolutiei din _

Decembrie 1989).

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind _insusirea documentatiei tehnice pentru dezlipire si_

inscrierea in cartea funciard a terenului cu nr. topo. 15557/3/3/1/1/5/1, situat in_

municipiul Cluj-Napoca.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.
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13.  Proiect de hotardre privind criteriile de punctare (criterii_de eligibilitate si de_

selectie) pentru solutionarea cererilor de locuinte sociale si repartizarea acestora in

regim _de inchiriere, formularele de inscriere pe lista de prioritati la locuinte sociale,

documentele justificative pentru intocmirea dosarelor, stabilirea datei si locului de

depunere _a _dosarelor, precum si modul de comunicare a_acestor informatii cdtre

solicitanti.

Comisia II — aviz favorabil.

Presedintele de sedintd — considera ca, in cadrul criteriilor de evaluare, ,,doctoratul nu
poate constitui cheia de bolta a criteriilor de evaluare”, fiind vorba de locuinte sociale, si nu
de locuinte A.N.L.; aratd ca o persoana cu studii superioare primeste 20 de puncte si, daca mai
are si doctorat, primeste Inca 30 de puncte — in total, 50 de puncte; propune reducerea de la 30
de puncte la 10 puncte pentru doctorat, in ideea de a fi sprijinite si persoanele defavorizate.

D-na cons. Anastase — sustine ca este vorba de doua lucruri diferite atunci cand se
abordeaza subiectul celor 30 de puncte acordate pentru excelentd; aratd cd s-a ajuns ca
oamenii cu doctorat sd aiba nevoie chiar de asistentd sociald; sugereazd mentinerea unui
punctaj ridicat pentru studii si remarcad numdrul mare de puncte pe care le are comisia la
dispozitie (30 puncte), si pe care le poate distribui in mod subiectiv; propune reducerea
punctelor aflate la dispozitia comisiei.

Presedintele de sedintd — considerd cd, prin acest regulament, trebuie sd fie
reprezentate interesele tuturor cetdtenilor, si sa nu se creeze un dezechilibru.

D-na cons. Anastase — aratd ca cei cu doctorat nu primesc suplimentar 30 de puncte
peste cei cu studii superioare; cele 30 de puncte sunt la dispozitia comisiei pentru cazuri de
excelenta.

D-na cons. Horvath — viceprimar — aratd cd o persoana care are doctorat ,,poate” sa
obtina cele 30 de puncte de la comisie.

D-na cons. Mihaiu — considera necesara aprecierea categoriei intelectualilor.

Presedintele de sedinta — propune acordarea pentru doctorat a 10 puncte.

DI cons. Moisin — aratd ca, fatd de varianta propusd acum trei saptamani, punctajul
pentru studii superioare a fost injumatatit; considera cd punctajul care este la dispozitia
comisiei este, Intr-adevar, prea mare si propune reluarea discutiei pe baza propunerii din
15.03.2013; astfel, propune, pentru studii superioare de lungd duratd — 40 de puncte; pentru

scoli tehnice, postliceale, scoli de maistri, colegii, subingineri — 35 de puncte; pentru studii
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medii, liceu, scoald profesionald — 30 de puncte; pentru studii generale — 20 de puncte; pentru
fara studii — 0 puncte; pentru masterat sau doctorat — 5 puncte in plus.

DI. cons. Pop — considera ca masteratul trebuie adaugat la studii post universitare.

DIL. cons. Moisin — propune 40 de puncte pentru studii superioare univesitare,
incluzand masteratul.

D-na cons. Horvath — viceprimar — solicita sa fie reanalizata starea grava a unei
familii cu mai multi copii si propune marirea punctajului pentru fiecare copil, de la un punct
la doua puncte pentru fiecare copil, iar punctajul acordat pentru venitul mediu/familie sa fie
marit de la 20 la 30 de puncte.

D-na cons. Anastase — aratd ca in regulament existd o exceptie — cazuri de forta
majora — situatii neprevazute sau de excelenta (... se termind banda); propune ca la dispozitia
comisiei sa fie 10 puncte in loc de 30.

Presedintele de sedintd — doreste sd i se explice ce se intelege prin performanta
intelectuala, si propune eliminarea acestei sintagme de la pct. 7.

DL cons. Turdean — propune sa fie scoasa performanta intelectuala de la categoria
exceptiilor.

D-na cons. Anastase — propune ca sintagma sa nu fie eliminatd, deoarece o persoana
se poate incadra in toate categoriile.

D-na cons. Borza — considera ca se confunda performanta intelectuala cu doctoratul,
excelenta intelectuala insemnand cercetare fundamentald, brevete etc.; propune retrimiterea
proiectului la comisie, pentru discutii suplimentare.

DLI. cons. Oniga — este de acord cu propunerea de retrimitere a proiectului la comisie.

DL cons. Tarcea — sustine retrimiterea proiectului la comisie si considera necesar sa
fie acordate mai multe puncte pentru copii, deoarece un punct pentru fiecare copil este foarte
putin.

D-na cons. Horvath — considera cd, pentru respectarea unor termene legale de
depunere si aprobare a listelor finale, nu ar fi oportuna amanarea.

D-na cons. Anastase — Isi exprima convingerea ca regulamentul vechi era mai bun si
crede cd, daca se va mai analiza, se va reusi imbunatatirea regulamentului prezentat spre
aprobare.

DI. cons. Turdean — considera ca nu trebuie amanat proiectul; argumentele au fost
foarte clare si amendamentele pot fi transate prin vot.

Se supune la vot propunerea de amanare si se obtin 10 voturi pentru, 13 voturi

impotriva si o abtinere (nu a trecut).
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Se supune la vot amendamentul domnului consilier Moisin privind punctajul pentru
studii §i se obtin 22 voturi pentru §i trei abtineri.

Se supune la vot amendamentul privind acordarea de zero puncte pentru fara studii si
se obtin 11 voturi pentru (nu a trecut).

DL cons. Florian — doreste sa propuna acordarea mai multor puncte pentru copii.

D-na lulia Ardeus — Director al Directiei Patrimoniul municipiului si evidenta
proprietitii — aratd ca acest criteriu — stare civila — este format din doud componente, prima
componenta referindu-se la ,,casatorit, fara copii cu copii, vaduv, familie monoparentald, unde
primesc un punctaj pentru situatia familiei pe ansamblu, la care se adaugd punctul pentru
fiecare copil”, deci se cumuleaza cele doua punctaje in interiorul capitolului 2.

D-na cons. Horvath — viceprimar — isi mentine amendamentul privid acordarea a
doua puncte pentru fiecare copil.

DL cons. Florian — propune sa se acorde pentru fiecare copil cinci puncte.

D-na cons. Borza — considera cd acest proiect trebuie analizat amanuntit, s se vada
care sunt avantajele si dezavantajele.

D-na cons. Anastase — propune sd se mentina punctajul actual acordat pentru copii.

Se supune la vot amendamentul domnului consilier Florian si se obtin cinci voturi
pentru (nu a trecut).

D-na cons. Olah — propune acordarea a doua puncte pentru fiecare copil.

Se supune la vot amendamentul doamnei consilier Olah si se obtin 15 voturi pentru (a
trecut).

Se supune la vot amandamentul doamnei consilier Anastase, de reducere a punctelor
aflate la dispozitia comisiei de la 30 la 10, si se obtine unanimitate.

DL cons. Moisin — sugereaza sa fie punctate si brevetele.

Presedintele de sedintd — propune ca, la pct. 7, sa fie trecute — brevete, inventii,
inovatii §i altele.

D-na cons. Mihaiu — arata ca, la pct. 7 alin. 2, sunt trecuti ,,solicitantii care si-au adus
aportul la cresterea prestigiului municipiului Cluj-Napoca”, iar daca se constatd cd acest aport
este unul evident, persoana respectivd poate sd fie Incadratd ca un caz de excelentd
intelectuala civica, culturala, sportiva etc.

Se supune la vot propunerea doamnei consilier Horvath — viceprimar privind
veniturile: la criteriul venit mediu/membru de familie — sd fie marit punctajul de la prima
categorie (venitul minim pe economie), de la 20 la 30 puncte, iar la doua categorie sa fie
acordate 20 de puncte, si se obtin cinci voturi pentru, doud voturi Impotriva si 18 abtineri (nu

a trecut).
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14.

15.

16.

17.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotirdre privind includerea in domeniul public al municipiului Cluj-

Napoca si darea in folosintd gratuita, Filialei Interjudetene Cluj-Bistrita a Uniunii_

Artistilor Plastici, a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Iuliu Maniu nr.

45, ap. 2.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardare privind insusirea documentatiei cadastrale pentru modificarea

limitelor de proprietate ale imobilului .,str. Calea Baciului”, situat in municipiul Cluj-

Napoca.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind insusirea raportului de evaluare a imobilului situat in

municipiul Cluj-Napoca, str. Andrei Muresanu nr. 24, si aprobarea sistarii, cu sultd,

a starii de indiviziune asupra imobilului.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil si propune un termen de platd de maxim 60 de zile.
Se supune la vot amendamentul Comisiei I i se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind vinzarea unei locuinte din fondul locativ de stat situatd,

in municipiul Cluj-Napoca, str. Unirii nr. 21, ap. 22.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Se supune la vot acordarea cuvantui domnului Micldus si se obtine unanimitate.
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DI. Miclaus — petent — arata ca are depus un dosar pentru cumpararea locuintei inca din

2007 si intreaba de ce nu sunt vandute aceste locuinte decat in urma unei sentinte

judecatoresti.

DI cons. Moisin — comisia a decis sd nu mai fie vandute locuinte decét la pretul pietei,

avand n vedere ca au fost aduse modificari legii.

18.

19.

20.

21.

Proiect de hotarare privind vinzarea unei locuinte din fondul locativ de stat situata,

in municipiul Cluj-Napoca, str. Hateg nr. 4, ap. 24.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 24 voturi pentru si o abtinere.

Proiect de hotdrdre privind vinzarea locuintei situatd in municipiul Cluj-Napoca,

str. Campul Painii nr. 20, ap. 4 Corp 11, in favoarea doamnei Magyarosi luliana.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 24 voturi pentru si o abtinere.

Proiect de hotirdre privind modificarea Anexei la Hotardrea nr. 4/2001 (vinzarea

unor locuinte din fondul locativ de stat).

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect _de hotarare privind modificarea Hotardrii _nr. 370/2011 (insusirea

documentatiei cadastrale de dezlipive a imobilului situat in municipiul Cluj-Napoca,

str. Horea nr. 10, ap. 10).

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.
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22. Proiect _de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de_

inchiriere nr. 82946/1/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Comisia II — aviz favorabil.

Comisia [ — aviz favorabil si se propune prelungirea cu trei ani.

D-na cons. Anastase — nu este de acord cu prelungirea contractului pe o perioada egala
cu perioada contractului; propune s se gandeascd de la inceput o perioadd mai mare de
valabilitate a inchirierii, pentru a putea fi obtinut un pret mai bun.

D-na cons. Borza — afirma ca a observat o diferentd de pret in cazul aceleiasi firme,
intre punctele nr. 22, 23 si 24.

D-na cons. Anastase — considera ca, daca atunci cand s-au incheiat contractele, se
mentiona ca se prelungesc cu aceeasi perioadd, primdria putea obtine un pret mai mare.

DL cons Moisin — aratd ca inca de la licitatie se stia de aceastd prelungire, dar acest
lucru depindea de vointa locatorului.

Se supune la vot propunerea privind perioada de trei ani si se obtin 16 voturi pentru si
noud voturi Tmpotriva (a trecut).

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, iar presedintele de sedinta

anuntd ca proiectul nu a trecut, fiind necesare 18 voturi.

23. Proiect _de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de_

inchiriere nr. 82946/2/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Comisia II — aviz favorabil.

Comisia [ — aviz favorabil si se propune prelungirea cu trei ani.

DL cons. Turdean — intreabd dacd se poate propune un alt termen fatd de perioada
contractuala.

D-na cons. Anastase — sustine cd prevederea contractuald da posibilitatea de a se
prelungi contractul pe o perioada de pana la trei ani; propune prelungirea contractului cu un
an.

Se supune la vot propunerea doamnei consilier Anastase si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.
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24. Proiect _de hotarare privind aprobarea prelungirii valabilitatii Contractului de

25.

26.

27.

28.

inchiriere nr. 82946/2010 incheiat cu S.C. RAZALEX S.R.L.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil si se propune prelungirea cu un an.
Se supune la vot propunerea Comisiei I si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D., construire doud case unifamiliale,

str. Romul Ladea nr. 59; beneficiar: Duna George Paul.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotirdre privind aprobarea P.U.D., construire cabanad, str. Colonia Faget

nr. 31C; beneficiar: Rus Flaviu.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardare privind aprobarea P.U.D., construire casd unifamiliald, P+E,

str. Voievodul Gelu nr. 16; beneficiar: Zaharie Flaviu.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., extindere garaj auto parter, str.

FEugen Ionesco nr. 47A; beneficiar: Negrusa Ovidiu.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

18



29.

30.

31.

32.

33.

34.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D., imobil de locuinte colective si birouri,

S+P+2FE+etaj 3 retras, str. Septimiu Albini nr. 23; beneficiari: Zagoni Szabo Stefan si

Zagoni Szabo Margareta.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire imobil de locuinte cu trei

apartamente, S+P+E+etaj retras, str. Trambitasului nr. 17; beneficiar: Pop Cristian.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotirdre privind aprobarea P.U.D., construire locuintd unifamiliala,

D+P+M, Bdul. Muncii nr. 113; beneficiari: Sima Ioan si Sima Adrian.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect _de hotardre privind aprobarea P.U.D., imobile de locuinte colective,

D+3FE+etaj retras, str. Rapsodiei nr. 6B; beneficiar: Pop loan.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D., locuinta familiald, D+P+E, str.

Artarului nr. 2A; beneficiar: Riadoi Riger Valentin.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D., imobil cu functiuni mixte,

S+P+3E+etaj retras, str. Fabricii nr. 69-71; beneficiari: S.C. DAS ENGINEERING

GRUP S.R.L., Szentgyorgyi Viorica si_Szentgyorgyi losif Arpad.

Comisia III — aviz favorabil.
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Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Stoica Doru nu a

participat la vot).

35.

36.

37.

38.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D., construire statie de distribuire

carburanti, str. Traian Vuia nr. 190; beneficiari: S.C. G&D TOP DESIGN S.R.L.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind aprobarea documentatiei si_a indicatorilor tehnico-

economici pentru obiectivul de investitii .,Centru social si comunitar integrat pentru

incluziunea comunitdatilor defavorizate din Zona Metropolitana Cluj, cu accent pe.

comunititile segregate si izolate din Pata Rdt”,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de_

proiectul ,,Centru social si _comunitar integrat pentru_incluziunea comunitdtilor

defavorizate din Zona Metropolitand Cluj, cu _accent pe comunitdatile segregate si

izolate din Pata Rat”.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotirdre privind aprobarea documentatiei si a indicatorilor tehnico-

economici pentru obiectivul de investitii .,Desegregarea s§i incluziunea sociald a_

familiilor dezavantajate din Zona Metropolitana Cluj, inclusiv a celor provenind din

comunitdtile segregate si izolate din Pata Rdt, prin asigurarea locuintelor sociale de

urgenta”,

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia VI — aviz favorabil.
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Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

39. Proiect de hotardre privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de_

proiectul ,,Desegregarea si incluziunea sociala a familiilor dezavantajate din Zona_

Metropolitand Cluj, inclusiv a celor provenind din comunitdtile segregate si izolate

din Pata Rat, prin asigurarea locuintelor sociale de urgenta”,

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia VI — aviz favorabil.

D-na cons. Borza — intreaba la ce se referd costurile conexe proiectului si care ar fi
valoarea acestora.

DI1. Ovidiu Vasile Cimpean — director al Directiei Comunicare, relatii publice si
turism — raspunde ca, in cazul in care apar situatii neprevazute, municipalitatea igi asuma
achitarea acelor cheltuieli; ,,de obicei, ne incadram in buget”.

D-na cons. Borza — intreaba daca s-a facut o estimare, deoarece a mai fost pe ordinea de
zi un proiect referitor la Spitalul Municipal, unde, in urma unei analize atente, s-a dovedit
urmatorul lucru: costurile implementarii proiectului, costurile conexe erau foarte mari, motiv
pentru care proiectul respectiv a fost retras.

DI. Ovidiu Vasile Cimpean — director al Directiei Comunicare, relatii publice si
turism — raspunde cd, fiind vorba despre situatii neprevazute, acestea nu pot fi cuantificate,
anticipate.

DL cons. Surubaru — viceprimar — aratd ca, la punctul nr. 38 de pe ordinea de zi,
respectivele costuri sunt detaliate.

D-na cons. Borza — din acest motiv nu a intervenit la punctul nr. 38 de pe ordinea de zi,
ci la punctul nr. 39, unde aceste costuri nu sunt detaliate si nu stie la ce se refera.

DL cons. Surubaru — viceprimar — precizeaza ca punctul nr. 38 se refera la aprobarea
documentatiei si a indicatorilor tehnico-economici pentru acest proiect, iar punctul nr. 39
presupune aprobarea proiectului si a cheltuielilor de la punctul anterior, unde costurile conexe
sunt detaliate; este vorba despre acelasi proiect, prima datd fiind aprobate documentatia si
indicatorii tehnico-economici, iar dupa aceea este aprobat intregul proiect si cheltuielile de la
punctul anterior.

D-na cons. Borza — sustine ca la punctul nr. 38 sunt detaliate doar cheltuielile, nu si
costurile conexe.

DI primar — arata ca este vorba despre un singur proiect, care are doud subcomponente;

proiectul a trebuit impartit, din punctul de vedere al metodologiei de redactare.
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DI. Adrian Nicolae Raulea — seful Serviciului Strategie si dezvoltare locala,
management proiecte — precizeaza ca, la punctul nr. 38, exista si un capitol de ,,diverse si
neprevazute”, unde este alocatd o suma generala pentru situatiile neprevazute.

DI primar — sustine ca este o solicitare expresd a Ministerului Dezvoltarii, ca, In cazul
in care apar cheltuieli suplimentare, care nu sunt In acest moment direct eligibile, acestea sa
fie suportate de catre primdrie, pentru a se asigura cd banii europeni vor fi cheltuiti, iar
municipalitatea nu se sustrage obligatiei legale de a duce proiectul la bun-sfarsit; aratd ca
aceasta este o practica curentd in cazul tuturor proiectelor europene, nu doar a acestuia.

D-na cons. Borza — afirma ca, la punctul nr. 38, cheltuielile neprevazute sunt incadrate
la cheltuieli eligibile; nu la acele cheltuieli s-a referit, ci la costurile conexe proiectului.

DL cons. Gliga — arata ca nu toate cheltuielile neprevazute pot fi eligibile; de regula, in
devizul general este prevazutd o componentd clard de cheltuieli diverse si neprevazute, insa
acestea sunt eligibile doar intr-un anumit procent; suma care excede componenta eligibila
trebuie sa si-o asume beneficiarul, respectiv Municipiul Cluj-Napoca; aceasta este o regula.

D-na cons. Anca Angela Muresan — precizeaza ca, in devizul general, la Capitolul 5 —
Alte cheltuieli, sunt trecute: cheltuieli conexe organizarii santierului, comisioane, cote, taxe,
costul creditului, cheltuieli diverse si neprevazute; ,,deci, aici intra acelea”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 24 de voturi pentru si o abtinere.

40. Proiect _de hotarare privind aprobarea documentatiei si_a indicatorilor tehnico-

economici pentru obiectivul de investitii . Incluziunea grupurilor defavorizate, prin

crearea de locuri de munca durabile in zona Pata Rat”,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

41. Proiect _de hotardre privind aprobarea proiectului si _a cheltuielilor legate de_

proiectul . Incluziunea grupurilor defavorizate, prin crearea de locuri de munca

durabile in zona Pata Rat”,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.
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42.  Proiect _de hotardre privind modificarea Hotardrii _ nr. 508/2012 (aprobarea

documentatiei si _a_indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii

~Cresterea eficientei energetice a blocurilor de locuinte din Municipiul Cluj-Napoca,

Grup I”).

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

43.  Proiect _de hotardre privind modificarea Hotardrii _nr. 509/2012 (aprobarea

proiectului si_a cheltuielilor legate de proiectul ,,Cresterea eficientei energetice a

blocurilor de locuinte din Municipiul Cluj-Napoca, Grup 1”).

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

44. Proiect de hotardre privind aprobarea unor mdasuri de functionare a Asociatiei de.

Dezvoltare Intercomunitard Eco-Metropolitan Cluj pentru anul 2013.

Comisia I — ,,aviz favorabil; se propune o taxa de 0,25 lei/locuitor”.

DL cons. Moisin — presedintele Comisiei II — ,,Comisia juridica — aviz favorabil, dar
eu am douda amendamente; avand in vedere faptul cd a sosit raspunsul de la Consiliul
Judetean, la care faceam referire in ultima sedintd... (nu se Intelege), faptul ca nu se
reglementeaza o modalitate de impartire a eventualelor beneficii Intre asociati, acest aspect, ca
si altele, necesitand a fi reglementate in perioada urmatoare de catre toti asociatii, inclusiv
Municipiul Cluj-Napoca; ca sd deblocdm chestiunea aceasta, cu Asociatia Eco-Metropolitan,
va propun douda amendamente; primul — se mandateaza reprezentantul Municipiului in
Consiliul Director al asociatiei sa solicite procedura concursului pentru urmatoarele angajari
ale asociatiei, iar cuantumul cotizatiei anuale pentru anul 2014 sd rdmana acelasi ca in 2013;
acesta este primul amendament, iar al doilea: se mandateaza reprezentantul Municipiului in
Adunarea Generala a asociatiei sa solicite acesteia ca impartirea beneficiilor proiectului sa fie

direct proportionald cu cota de participare la costurile legate de investitii a fiecarui asociat”.
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D-na cons. Anastase — intreaba daca reprezentantul Municipiului Cluj-Napoca primeste

un mandat explicit pentru a discuta stabilirea unor cote direct proportionale cu investitia.
Presedintele de sedinta — raspunde cd da.

Se supune la vot acordarea cuvantului domnului Septimiu Sdnmarghitan, director al

Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara Eco-Metropolitan Cluj, si se obtine unanimitate.

DI. Septimiu Sanmarghitan — director al Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara
Eco-Metropolitan Cluj — face urmatoarele precizari: cuantumul cotizatiei pentru 2013,
precum si proiectul de buget, au fost aprobate in cursul lunii ianuarie de catre Comitetul
Director; arata ca veniturile realizate pe 2013 din cota propusa, de 0,25 lei/locuitor, reprezinta
sub 50% din bugetul asociatiei pe anul acesta, deoarece au ramas sume necheltuite din anii
trecuti; in conditiile Tn care bugetul aprobat pentru anul acesta va fi cheltuit, cota de 0,25

lei/locuitor nu va fi suficienta si vor trebui gasite alte modalitati de suplimentare a bugetului.

D-na cons. Anastase — considera ca este prematur sa se vorbeasca despre bugetul anului
2014, suma acordata pentru fiecare locuitor putand fi discutata anul viitor; sustine ca stabilirea
stabilirea unei cote pentru anul viitor face obiectul analizei bugetare a acelui an; solicitd sa nu
se dispund pentru 2014, ,,pentru ca, dacd ni se recunosc cotele de participare in partea de
investitii, s-ar putea sd ne avantajeze sd avem direct proportional venituri, in viitor, din

aceasta activitate comuna cu Consiliul Judetean™.

DI. cons. Moisin — a propus, prin acest amendament, ca reprezentantul Municipiului
Cluj-Napoca in A.G.A., fie domnul primar, fie doamna viceprimar, sa cearda Consiliului
Director ca, anul viitor, cotizatia sa fie la acelasi nivel, asta neinsemnand ca respectivul
Consiliu Director — care mai are inca doi membri, pe langa reprezentantul Municipiului Cluj-
Napoca — va si aproba acest lucru; cotizatia propusa pentru 2014 reprezintd previziunea pentru
anul viitor, nefiind ,,batuta in cuie”; vor fi angajate foarte multe cheltuieli dacd asociatia isi va
muta sediul din cadrul Consiliului Judetean Cluj intr-un alt spatiu; in cazul in care nu se
intampla acest lucru, o foarte mare parte a veniturilor nu vor fi cheltuite, urmand sa ramana
bani si pentru anul viitor, ,,dar de pe acum sa mergem pe aceastd propunere; nu este nimic

obligatoriu”.

D-na cons. Anastase — sustine cd acest aspect nu poate fi stabilit decat la nivel de
principiu, din moment ce sunt baze bugetare diferite; astazi nu se poate vorbi despre bugetul

anului 2014.
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DI cons. Moisin — domnul primar sau doamna viceprimar nu pot merge acolo fard un
mandat expres din partea consiliului local; ar dori ca si anul viitor sa fie pastratd aceeasi

cotizatie.
D-na cons. Anastase — sustine cd nu se poate dispune de banii anului viitor.

DL cons. Moisin — potrivit amendamentului pe care l-a formulat, reprezentantul
Municipiului Cluj-Napoca in A.G.A. este mandatat sa solicite un anumit lucru; daca
solicitarea nu va fi aprobatd, consiliul local va fi nevoit sa voteze, anul viitor, cuantumul

aprobat de catre ceilalti asociati.
D-na cons. Anastase — ,,oricum vom fi nevoiti”.

DI cons. Moisin — ,.eu va inteleg, dar de pe acum sa mergem cu propunerea, sa ne

dramuim banii respectivi, i sd nu mai majoram, de la an la an, contributia”.

D-na cons. Anastase — considerd ca aceasta chestiune ar trebui sa faca obiectul unui
dialog pertinent intre doud institutii, $i nu al unui amendament, care nu poate dispune pentru

bugetul anului viitor.

DL cons. Gliga — propune sd se rdmand la suma prevazuta in textul proiectului de

hotarare.

DL cons. Turdean — din cate a inteles, cuantumul de 0,25 lei/locuitor ar acoperi mai
putin de jumadtate din capitolul de venituri; intreaba la ce contributie s-a calculat acea proiectie
de buget in Comitetul Director; ,,dumneavoastra, in Comitetul Director, ati facut o proiectie

de buget, ca anticipare”.

DL Septimiu Sinmarghitan — director al Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara
Eco-Metropolitan Cluj — ,.dar tinand cont de sumele care existau in cont deja”; au fost
calculate si acele sume care erau in cont din anii trecuti; cuantumul a fost suplimentat de la

0,15 lei la 0,25 lei, fiind insa si alte variante de discutie.
DL cons. Turdean — intreaba care sunt sursele de venit ale asociatiei.

DI. Septimiu Sanmarghitan — director al Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara
Eco-Metropolitan Cluj — raspunde cd singura sursd de venit, in momentul de fatd, o
reprezintd cotizatia; aratd cd statutul asociatiei prevede aprobarea atat a cuantumului
cotizatiei, cat si a proiectului de buget; acest aspect a fost transmis tuturor unitatilor
administrative ale judetului, marea majoritate a acestora aprobandu-le sub aceasta formad;

solicita aprobarea cuantumului cotizatiei in mod expres.
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D-na cons. Anastase — 1i solicitd domnului consilier Moisin sa reciteascd primul

amendament.

DI. cons. Moisin — ,,deci, primul era: se mandateaza reprezentantul Municipiului in
Consiliul Director al asociatiei sa solicite procedura concursului pentru urmatoarele angajari

ale asociatiei, iar cuantumul cotizatiei anuale pentru anul 2014 sa ramana acelasi ca in 2013

Se supune la vot primul amendament al domnului consilier Moisin si se obtin 24 de

voturi pentru si o abtinere.

Presedintele de sedinta — 1i solicitd domnului consilier Moisin sa reciteasca si al doilea

amendament.

DI1. cons. Moisin — da citire celui de-al doilea amendament, astfel: ,,se mandateaza
reprezentantul Municipiului in Adunarea Generald a asociatiei, bineinteles, primarul sau, in
lipsa acestuia, viceprimarul Anna Horvath, sd solicite acesteia, adicd Adundrii Generale, ca
impartirea beneficiilor proiectului sa fie direct proportionala cu cota de participare la costurile

legate de investitii a fiecdrui asociat”.

Se supune la vot al doilea amendament al domnului consilier Moisin §i se obtine

unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate, si se obtine unanimitate.

45. Proiect de hotardre privind aprobarea contractelor de mandat incheiate cu

asociatiile _de proprietari _pentru_reabilitarea termicd a blocurilor de locuit, prin _

accesarea de fonduri europene.

Comisia II — aviz favorabil.
Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

46. Proiect de hotardre privind aprobarea unor _mdsuri cu privire la_activitatea de_

salubrizare stradald si deszapezire.

DI. primar — arata cad propunerea primdriei pentru consiliul local este organizarea unei

noi licitatii pentru salubrizarea stradald si deszapezire; precizeaza ca actualul contract a fost
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incheiat in 2005 si expird in data de 14 octombrie 2013; potrivit prevederilor contractului
existent, cu sase luni inainte, operatorul de salubritate are posibilitatea sa solicite prelungirea
cu patru ani a contractului; punctul de vedere al primariei este de a nu aproba prelungirea cu
patru ani a contractului propus de catre firmele de salubritate, aspect care se regaseste si in
proiectul de hotarare; sustine organizarea licitatiei conform procedurilor legale, care presupun
realizarea unui studiu de oportunitate, prin care s se stabileasca urmatoarele: gestiune directa
sau gestiune delegatd — in ce forma: parteneriat public-privat sau concesiune?; in urmatoarea
sedintd de consiliu, din luna mai, va prezenta acest studiu de oportunitate, realizat de catre
primdrie, fara niciun cost suplimentar; in situatia exceptionala in care, din cauza procedurilor
de desfasurare a licitatiei, in data de 14 octombrie 2013 nu va exista un contract validat din
punct de vedere juridic, dacd vor fi contestatii in instantd, din 15 octombrie cineva trebuie sa
realizeze activitatea de salubrizare stradala sau deszapezire; in consecintd, doar in situatia
exceptionala a nefinalizarii licitatiei in urmatoarele sase luni, pana la incheierea prin instantd a
contractului, actualele firme sa desfasoare in continuare activitatea de salubrizare, ,,0 zi, doua,
trei, cat va fi nevoie”, pentru ca activitatea de salubrizare stradala si deszapezire este una
curenta, care trebuie realizata in fiecare zi; arata ca licitatia nu putea fi organizata mai repede,
din cauza termenului de sase luni; de asemenea, luarea unei decizii nu poate fi amanata pana
dupa data de 14 aprilie, pentru cd, dupa aceea, nu mai poate fi incheiat un act aditional, in
eventualitatea in care nu s-ar Incheia la timp licitatia; In 2005, licitatia a durat trei luni si
jumatate; termenul de sase luni a fost avut in vedere incd din 2005; precizeaza din nou ca,
pentru serviciul de salubrizare stradala si deszdpezire, va fi organizata o licitatie; punctul de
vedere al executivului este de a nu accepta prelungirea cu patru ani a contractului; prezinta
graficul organizarii licitatiei, astfel: studiu de oportunitate, anunt de intentie, participarea
firmelor, adjudecare, contestatii, semnarea viitorului contract; in viitoarea sedinta de consiliu,
din luna mai, va trebui stabilitd forma de delegare, precum si modul in care se va desfasura
licitatia; astazi consilierii locali trebuie sd opteze intre prelungirea contractului §i organizarea
unei noi licitatii.

D-na cons. Anastase — da citire art. 2 al proiectului de hotarare: ,,se aproba prelungirea
perioadei de valabilitate a contractelor de salubrizare stradala §i deszapezire a municipiului,
cu nr. 72.562/443/14.10.2005 si celalalt numar, pdna la intrarea in vigoare a contractelor ce
vor fi incheiate in baza — in forma asta scrie acum asa — procedurii aprobate in consiliu, as
zice: procedurii de achizitie publica — adica toatd procedura de achizitie publica; atunci e clar
cad am parcurs etapa de licitatie — aprobate de consiliul local; atat aducem ca nuanta:

procedurilor sau procedurii de achizitie publica, aprobata de consiliul local”.
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DL primar — este de acord cu precizarea doamnei consilier Anastase, pentru cd intentia
executivului este clara si fara echivoc.

Se supune la vot amendamentul doamnei consilier Anastase si se obtine unanimitate.

DL cons. Stoica — intreaba cine va face acel studiu de oportunitate.

DI primar — raspunde cd primaria.

DI. cons. Stoica — intreaba cat va dura.

DI primar — rdspunde cd pand la urmatoarea sedintd, din luna mai; procedura de
licitatie nu putea fi declansata mai repede, deoarece firmele aveau optiunea prelungirii
contractelor cu patru ani, In caz contrar putand actiona primaria in instanta.

DL cons. Tarcea — arata ca primaria, prin consiliul local, a incheiat un contract cu firma
Coral, care a fost prelungit, in 2011, printr-o hotarare de consiliu, pe o perioada de 7,7 ani, in
conditiile in care, conform contractului si conform legii, acesta nu putea fi prelungit decat
pentru o perioada de 2,5 ani; ,,in aceasta situatie, o sa-1 rog pe colegul meu sd va inméaneze,
domnule primar, o adresa pe care-am depus-o si la registraturd; solicit, la urmatoarea sedinta,
sd analizdm acest aspect si sa revenim urgent in legalitate, pentru ca, din punctul nostru de
vedere, s-a incdlcat flagrant legea; multumesc”.

DI primar — este convins ca, in Primaria municipiului Cluj-Napoca, intotdeauna s-a
respectat legea, inclusiv in 2011; i1 solicitd domnului Virgil Porutiu, directorul Directiei
tehnice, sd ofere informatii referitoare la acest subiect; arata ca atit prelungirea contractului
cu patru ani, cat i organizarea unei noi licitatii reprezintd solutii legale, decizia ludndu-se in
functie de oportunitate; din punctul sdu de vedere, licitatia este mai oportund; il roaga pe
domnul Virgil Porutiu, directorul Directiei tehnice, sa prezinte cadrul legal.

DI. Virgil Porutiu — directorul Directiei tehnice — aratd ca, in 2011, S.C. Coral a
solicitat, Tn urma calculelor, prelungirea contractului cu 7,7 ani — nu cu 2,5 ani — pentru
amortizarea investitiilor efectuate pe durata derularii contractului; existd baza legald in acest
sens — Legea 101/2006, care prevede posibilitatea prelungirii unui contract de concesiune
pana la 49 de ani, in situatia In care operatorul nu isi amortizeaza investitiile pe perioada
derularii contractului; In acest sens, a facut o solicitare scisd catre A.N.R.S.C., care
reglementeaza aceste servicii, raspunsul fiind ca acel contract poate fi prelungit.

DI. cons. Tarcea — sustine cd nici in caietul de sarcini, nici in anuntul de licitatie §i nici
in contractul incheiat cu firma Coral nu sunt specificate aceste lucruri; considera ca
prelungirea contractului este abuziva; in momentul in care o firmd incheie un contract cu
primadria, 1si asuma niste chestiuni; firma Coral a facut investitii tocmai a putea si a fi capabila
sd desfasoare activitdtile de deratizare, dezinsectie si dezinfectie; crede ca aceasta problema

trebuie analizata mai detaliat.
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Presedintele de sedintd — propune ca acest subiect sa fie discutat la ,,Diverse”.

DI. primar — aratd ca este vorba despre un contract aflat in derulare; ,,nu puteti sd-mi
cereti mie sd invalidez un contract in exercitiu; trebuie sd-1 anuleze cineva; eu nu pot, cu de la
sine putere, sd anulez un contract care-i legal incheiat, aprobat de consiliul local; asta-i abuz
de drept, ce-mi cereti mie”.

DL cons. Tarcea — 51, in cazul in care s-a facut o greseala...”.

DI primar — precizeaza ca anularea contractului poate fi obtinuta in instanta, ,,dar in
acest moment degeaba va adresati consiliului local sau primarului, ca n-are ce sa faca; cred ca
e o chestiune legala elementara”.

DI cons. Stoica — dacd interesul firmei Coral era sa-si amortizeze cheltuielile, clujenii
ce interes aveau sa fie prelungit contractul.

DI. primar — i sugereaza domnului consilier Stoica sd ceara minuta sedintei din 2011
unde a fost discutatd aceastd chestiune, acolo fiind consemnate toate argumentele avute in
vedere.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Presedintele de sedinta anunta ca plenul consiliului local va lua o pauza de zece minute.

Doamna consilier Anca Angela Muresan paraseste sala, invoita fiind.

Se reiau lucrarile sedintei, dupa pauza de zece minute.

47.  Proiect _de hotardre privind modificarea Hotararii _ nr. 121/2010 (aprobarea

acorddrii gratuitatii transportului urban pe mijloacele de transport in comun pe toate

liniile, pentru persoanele cu handicap accentuat si grav, asistenti personali, precum si

pentru insotitorii acestora).

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Presedintele de sedintd — anunta ca cvorumul de sedinta este de 24.
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48.

49.

50.

Proiect_de hotdardre privind modificarea Anexei nr. 2 _a Hotardrii nr. 58/2013

(aprobarea retelei scolare de pe raza municipiului Cluj-Napoca a unitdatilor de

invatamant preuniversitar de stat si particulare, cu structurile aferente, pentru anul

2013-2014).

Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotdrdre privind stabilirea taxelor de pasunat pe anul 2013.

Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind concursul intre asociatiile de proprietari/locatari

+wCURATENIE GENERALA”.

Comisia I — aviz favorabil.
DI. cons. Stoica — intreaba cate asociatii de proprietari/locatari sunt in Cluj-Napoca.
DI. primar — raspunde ca aproximativ 2.000.

D-na cons. Anastase — propune ca din comisia de concurs sa faca parte reprezentanti ai

tuturor partidelor din consiliul local.

51.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotardre privind atribuirea numelui maestrului Dumitru Farcas Salii de

spectacole _a Casei _de Cultura a Studentilor, cu _sprijinul Consiliului local al_

municipiului Cluj-Napoca.

Comisia IV — aviz favorabil.

DL cons. Turdean — propune ca, de acum inainte, domnul consilier Tagorean sa fie

trecut ca initiator la toate proiectele care vizeaza organizarea Casei de Cultura a Studentilor.

Se supune la vot amendamentul domnului consilier Turdean si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.
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52. Proiect de hotirare privind acordarea . diplomei de aur” si a premiului in suma.

netd de 1.000 lei, din bugetul local pe anul 2013, pentru fiecare dintre cele 151

cupluri_clujene care au_implinit 50 de ani de casatorie neintrerupti, conform _

Hotararii nr. 131/2013.

Comisia I — aviz favorabil.

D-na cons. Anastase — propune sa fie trecuti ca initiatori ai proiectului toti consilierii

locali.

Presedintele de sedintd — anuntd cd domnul consilier Adrian Popa nu doreste sa

figureze ca initiator.

53.

54.

Se supune la vot amendamentul doamnei consilier Anastase si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotarare privind acordarea unei diplome si a unui premiu in sumd neta.

de 2.000 lei, de la bugetul local pe anul 2013, persoanelor care au implinit virsta de.

100 de ani si au domiciliul in municipiul Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Proiect de hotdrdre privind alocarea sumei de 30.000 lei de la bugetul local pe anul

2013 Inspectoratului  Scolar Judetean Cluj pentru organizarea proiectului

»Olimpiade si Concursuri Nationale — Cluj-Napoca 2013”, cu sprijinul Consiliului.

local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

DL cons. Moisin — propune alocarea sumei de 5.000 lei de la bugetul local pe anul 2013

Inspectoratului Scolar Judetean Cluj, pentru asigurarea mesei participantilor la Adunarea

Generala a Consiliului National al Elevilor, in perioada 27-30 aprilie a. c., la Cantina de ajutor

social a Primariei municipiului Cluj-Napoca, cu sprijinul Consiliului local al municipiului

Cluj-Napoca.

Presedintele de sedinta — constatd ca domnul consilier Moisin propune o suplimentare

a alocarii pentru Inspectoratul Scolar Judetean Cluj, cu destinatia specifica.
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D-na cons. Anastase — intreaba daca in acest caz se respecta regulamentul.

D-na cons. Anastase — raspunde ca este vorba despre o suplimentare a sumei alocate

Inspectoratului Scolar Judetean Cluj; inspectoratul o sd primeasca o alocare de 35.000 de lei,

din care 30.000 de lei pentru un eveniment, iar 5.000 de lei pentru altul; este vorba despre o

suma alocatd aceleiasi institutii.

55.

Se supune la vot amendamentul domnului consilier Moisin si se obtine unanimitate.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtine unanimitate.

Proiect de hotirdre privind alocarea sumei de 5.200 lei de la bugetul pe anul 2013

al Directiei _de Asistenta Sociala si Medicald, organizatd ca serviciu public in _

subordinea Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca, in vederea achizitiondrii_

de produse alimentare (dulciuri) si acordarea acestora cu _ocazia sdarbdatorilor de

Pagte.

Comisia [ — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.
DL cons. Florian — intreaba cator copii li se adreseaza suma de 5.200 lei.

DI. Aurel Mocan — directorul Directiei de Asistenta Sociala si Medicala — raspunde

ca este vorba despre 104 copii, din unitatile de asistentd sociald aflate Tn sobordinea directiei,

respectiv: Centrul Social de Urgenta, Centrul de Servicii Socio-Medicale si Centrul de Zi

,,Tara Minunilor”.

Presedintele de sedinta — precizeazd ca numarul copiilor este specificat si in textul

proiectului de hotarare.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

56. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 25.000 lei din bugetul pe anul 2013 al

Directiei de Asistentd Sociala si Medicald, pentru organizarea celei de-a patra editii a.

Conferintei Nationale cu participare internationali ., Doar impreund putem asigura.

servicii sociale de calitate”, in perioada 27-28 mai 2013, la Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

D-na cons. Borza — ar dori sd i se detalieze bugetul solicitat si intreabad care este

numadrul estimat al participantilor.
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DI Aurel Mocan — directorul Directiei de Asistenta Sociala si Medicald — raspunde

ca este a patra editie a acestei conferinte, ultima fiind organizatd in 2011, participand 94 de

persoane; bugetul a fost acelasi, de 25.000 de lei; estimeaza prezenta a 100 de participanti, 10

dintre ei fiind din afara tarii — din orase infratite si din reteaua europeana de servicii sociale; in

2011, invitatilor le-a fost solicitatd o taxa de participare; in acest an spera sa fie atrase fonduri

din sponsorizari, in caz contrar urmand a fi stabilita o taxa de participare.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

57. Proiect de hotdrare privind alocarea sumei de 60.000 lei de la bugetul local pe anul

58.

2013 Universitatii _,, Babes-Bolyai” pentru _sustinerea proiectului de cercetare

~Comportamente si_atitudini _pentru sandtate in _randul tinerilor”, cu_sprijinul

Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Retras de cétre initiator.

Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 7.000.000 de lei de la bugetul local pe

anul 2013 Regiei Autonome de Transport Urban Caldtori Cluj-Napoca, din care_

6.628.000 de lei in vederea acorddrii subventiei pe mijloacele de transport in comun

studentilor posesori ai unuia dintre cele patru carduri: StudCard, ISIC Student,

FEuro<26 Student si OMNIPASS, in perioada ianuarie-decembrie a.c., 42.000 de lei_

de la bugetul local pe anul 2013 pentru transportul elevilor din Colonia Sopor la.

scolile din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia_

vacantelor), 190.000 de lei de la bugetul local pe anul 2013 pentru transportul elevilor

din Pata Rat la scolile din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu

exceptia vacantelor) si 140.000 de lei de la bugetul local pe anul 2013 pentru_

transportul elevilor din Valea Finatelor la scolile si gradinitele din Cluj-Napoca, in.

perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor), cu sprijinul _

Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

DL cons. Tarcea — propune acordarea gratuitdtii tuturor studentilor care detin un carnet

de student vizat.

DI primar — aratd ca solutia bazatd pe Studcard si pe celelalte carduri echivalente

reprezintd o forma speciala si suplimentard de protectie, in vederea impiedicarii abuzurilor si
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utilizarea in mod fraudulos a carnetului de student; faptul ca existd un dublu control —
emiterea carnetului de student si verificarea acestuia de catre Studcard sau celelalte carduri,
pe baza listelor primite de la universititi — constituie o masurd suplimentara de prevenire a
falsificarii carnetelor de student; recomanda pastrarea actualului sistem.

DL cons. Florian — arata ca pentru elevi existd o subventie partiald, in conditiile in care
acestia nu pot sd presteze o munca suplimentard pentru intregirea veniturilor, spre deosebire
de alte categorii sociale, cum ar fi studentii sau pensionarii; propune ca si elevii clujeni sa
beneficieze de gratuitate.

DI primar — aratd cd, din nefericire, resursele limitate nu permit o extindere a
gratuitatilor; ,,pe parcursul acestui an va vom tine la curent cu evolutia bugetard si cu
posibilitatea de a extinde”; nu este de acord cu retragerea unui drept acordat studentilor, avand
in vedere ca Clujul este un oras universitar si Capitala Europeana a Tineretului.

DL cons. Florian — nu s-a referit la retragerea dreptului acordat studentilor, ci la
extinderea acestuia si pentru elevi; nu crede ca sustinerea elevilor ar reprezenta un efort foarte
mare pentru municipalitate.

DI primar — aratd cd, in momentul In care sunt aprobati, conform legii, acei bani
trebuie decontati; ,,deci, repet, sunt alaturi de dumneavoastra, ca propunere, solutia financiara
este aceea care ne impiedica, deocamdata, s-o punem in practica”.

DI cons. Stoica — propune implementarea unui sistem de ticketing, urmand ca, prin
intermediul unui card — validat la fiecare calatorie — sa se stie cu exactitate cate calatorii au
fost efectuate; in acest fel, banii vor fi alocati R.A.T.U.C.-ului in functie de numarul de
calatorii.

Presedintele de sedintd — considerd ca, daca decontdrile s-ar face in functie de pretul
biletului pentru o caltorie, costurile ar fi mai mari; trebuie facut un calcul.

DIL. coms. Stoica — sustine cad realitatea poate fi cunoscutd doar in urma unei
monitorizdri; s-ar putea ca municipalitatea sa deconteze o sumd mult mai mare decat
consturile reale.

DL cons. Florian — aratd ca existd o diferentd mare intre pretul unei singure calatorii si
pretul unui calup de calatorii cumpdrat de citre municipalitate.

Presedintele de sedinta — precizeazd cd municipalitatea nu cumpard un calup de
calatorii, ci deconteaza un abonament R.A.T.U.C.-ului.

DI cons. Stoica — prin implementarea solutiei pe care a propus-o, considerd ca vor
putea fi alocati mai multi bani elevilor.

D-na cons. Anastase — sustine cd, astazi, abonamentele sunt platite tinand cont de o

baza de date scriptica; cuantificand in functie de numarul calatoriilor, ai tendinta de a crede ca
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va scadea baza in functie de care calculezi, deci vor ramane resurse financiare, inclusiv pentru
o alta categorie; ,,R.A.T.U.C.-ul, de cele mai multe ori, este nemultumit cd nu le platim cat si-
ar dori; noi nu avem convingerea cd, in fapt, cu respectivele autobuze caldtoresc toti
pensionarii, in fiecare luna si, cu toate acestea, noi platim respectivele sume; in sens de
analiza, chiar daca ar fi sd extindem ulterior la elevi, eu zic ca, prin sistemul respectiv, putem
monitoriza ce avem in prezent aprobat”.

DI cons. Stoica — aratd cd universitdtile pun la dispozitia emitentilor de carduri niste
baze de date, acelasi lucru putand sa-l1 faca si referitor la R.A.T.U.C., care are personal
calificat si dispune de calculatoare; emiterea acelor carduri se poate face printr-o verificare
suplimentara, in cadrul regiei.

DI primar — considera ca, atunci cand ceva functioneaza bine, nu trebuie stricat.

DI cons. Stoica — sustine ca este vorba despre un sistem prin care banii alocati sunt
corect monitorizati, pentru a vedea daca sunt cheltuiti 1n mod real sau nu.

DI. primar — precizeaza ca asta se face si acum.

DL cons. Stoica — doreste sa stie cati dintre pensionari folosesc o data pe saptdmana sau
o datd pe luna acele abonamente.

DI primar — nu crede ca pensionarii sunt problema acestui oras; este vorba despre o
recunoastere pe care orasul o acorda persoanelor de varsta a treia.

DIL. cons. Stoica — ceea ce a propus nu restrange niciun drept al pensionarilor,
dimpotriva, sunt monitorizati niste bani alocati R.A.T.U.C.-ului.

DI primar — doreste ca pensionarii sa fie lasati sa circule la fel cum au circulat pana
acum.

DLI. cons. Stoica — a propus emiterea unui card care sa le permita pensionarilor sa circule
cat vor, insa care valideaza fiecare calatorie efectuata.

DL primar — intreaba ce rost mai are atunci abonamentul.

DLI. cons. Stoica — ,,stim, la sfarsitul lunii, cate calatorii s-au facut”.

D-na cons. Borza — ,;ideea e cd noi incercam sa eficientizim banii publici i sd gasim
solutii si pentru elevi, chiar daca ei nu voteaza; deci, trebuie sa gasim solutii §i pentru ei”.

DL cons. Tracea — considerd ca nu trebuie ingradite drepturile studentilor care nu vor
sa-si faca un card.

Presedintele de sedinta supune la vot amendamentul domnului consilier Tarcea si anunta
ca s-au obtinut sase voturi pentru, precum si cd amendamentul a cazut.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere.
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59. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 1.390.000 lei de la bugetul local pe.

anul 2013 pentru activititi nonprofit de interes local ale institutiilor de culturd,

invatamant si O.N.G.-urilor locale, conform Anexei, cu sprijinul Consiliului local al

municipiului Cluj-Napoca.

Comisia | — aviz favorabil.

Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot acordarea cuvantului domnului Sorin Buiac, reprezentant al C.S.R.
Transilvania Music Event si al Asociatiei ,,Jdeograma”, si se obtine unanimitate.

DI. Sorin Buiac — reprezentant al C.S.R. Transilvania Music Event si al Asociatiei
»ldeograma” — considera cd suma de 20.000 de lei, alocata pentru C.S.R. Transilvania Music
Event este mult prea micd, avand in vedere cheltuielile foarte mari si impactul pe care il are
festivalul muzical Transilvania Music Event asupra orasului; de asemenea, contesta faptul ca
proiectul Asociatiei ,,Jdeograma” privind organizarea unui festival international de stand up
comedy nu a fost bugetat, in conditiile in care Clujul ar fi primul oras din tara care ar avea un
asemenea festival international, dorindu-se aducerea unor artisti din Ungaria, Anglia si Franta;
pare normal ca clujenii sa nu aiba dreptul de a beneficia de un asemenea proiect; i se pare
anormal sa fie bugetate niste proiecte ,,care sunt deja niste fantome, In momentul de fata”, iar
proiectele care au o rezonantd destul de mare in oras sd nu primeascd finantare; solicita
reanalizarea bugetelor, suplimentarea bugetului pentru Transilvania Music Event, pana la
limita de 80.000 de lei, cu cat au fost bugetate si alte evenimente muzicale, precum si
finantarea Festivalului International de Stand Up Comedy.

D-na cons. Anastase — intreabad daca proiectul despre care domnul Sorin Buiac a spus
ca nu a fost finantat a fost respins din cauza unor motive legate de eligibilitate.

DI. Sorin Buiac — reprezentant al C.S.R. Transilvania Music Event si al Asociatiei
»ldeograma” — aratd ca proiectul a fost eligibil, insd nu a primit finantare.

D-na cons. Anastase — ,,doud au fost respinse, daca retin eu bine din procesul-verbal, ca
n-am listarea”.

Presedintele de sedinta — intreabad daca proiectul a fost depus in termen.

DI. Sorin Buiac — reprezentant al C.S.R. Transilvania Music Event si al Asociatiei
»ldeograma” — raspunde ca toate proiectele au fost depuse in acelasi moment, primind
confirmarea ca sunt eligibile.

Presedintele de sedinta — sustine ca se poate incerca organizarea unei noi sesiuni de

acordare de fonduri in cursul acestui an.
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DI. primar — conform regulamentului local, pot fi organizate una singura sau mai multe
sesiuni de depunere si analizd a dosarelor; dosarul fiind depus, iIn masura in care resursele
financiare o vor permite, solicitarea va fi luata in considerare, insa, din punctul sau de vedere,
nu astdzi, deoarece comisia a analizat deja, timp de mai multe saptdmani, fiecare proiect;
organizarea unei alte sesiuni, pe care legea o permite, crede ca oferd posibilitatea rezolvarii
inclusiv a acestui subiect, in limita resurselor financiare.

DI. Sorin Buiac — reprezentant al C.S.R. Transilvania Music Event si al Asociatiei
»ldeograma” — precizeaza cad derularea acestor proiecte este strans legata de finantarea lor;
solicita reanalizarea bugetelor, sustindnd au primit finantari mult mai mari proiecte care nu au
impact in municipiul Cluj-Napoca, spre deosebire de Transilvania Music Event.

D-na cons. Borza — ,legat de proiectul care este acum in discutie, as aduce la el un
amendament, in sensul cd evenimentele si actiunile culturale subventionate sa fie mediatizate
pe site-ul primariei”.

DI cons. Csoma — presedinte de sedinta — anunta ca nu participa la vot.

DL. cons. Moisin — anunta ca nu participa la vot.

Se supune la vot amendamentul doamnei consilier Borza §i se obtine unanimitate
(domnul consilier Csoma si domnul consilier Moisin nu participa la vot).

DI. cons. Oniga — aratd ca Fundatiei Culturale Napsugar — Fii excelent! — Proiectul
revistelor pentru copii — i-a fost alocatd o suma destul de mare, de aproximativ 11.000 RON;
de asemenea, Asociatia Pro Cluj — Pro Kolozs Megye Egyesulet — Promovarea importantei
comunicdrii §i cooperarii in activitatea organizatiilor civile si a mass-media — a primit 9.000
RON.

DI. primar — saluta faptul cd membrii comisiei, prin munca lor si prin echilibrul de care
au dat dovada, au respectat caracterul multicultural al oragului.

DL cons. Oniga — intreaba daca aceste proiecte sunt relevante sau nu.

DI. primar — ,stiti cum e?, din moment ce comisia a trecut prin fiecare proiect si a facut
o evaluare, eu cred cd putem sda mergem pe mana colegilor nostri, pentru ca e vorba de
increderea reciproca pe care o avem intre noi, aici, in consiliul local”.

D-na cons. Horvath — viceprimar — sperd sa fie doar o coincidenta faptul ca domnul
consilier Oniga a mentionat doua proiecte ale unor asociatii, fundatii apartindnd comunitatii
maghiare din Cluj; arata ca revista ,,Napsugar” ajunge in casa fiecarui copil, elev maghiar din
municipiul Cluj-Napoca, aparand de doud ori pe lund; sugereaza sd se gaseascd resurse pentru
alte proiecte, fara a fi modificate proiectele discutate in comisie.

D-na cons. Anastase — o intreaba pe doamna consilier Horvath de ce a fost respins in

comisie proiectul domnului Sorin Buiac.
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D-na cons. Horvath — viceprimar — raspunde cd proiectul domnului Sorin Buiac
referitor la Transilvania Music Event nu a fost refuzat, ci a primit o finantare mai mica decat
anul trecut, avand in vedere ca, pe aceasta nisa a concertelor, anul acesta au fost propuse mult
mai multe proiecte decat anul trecut; in ceea ce priveste proiectul privind festivalul de stand
up comedy, fiind vorba de o noua initiativa, comisia a considerat ca nu merita sd primeasca
finantare, in limita resurselor existente in acest moment, ,,incd o data, prin vot unison dintre
membrii comisiei, din cate mi aduc aminte, dar poate si colegii ma ajuta”.

D-na cons. Anastase — intreabd care este argumentul logic pentru care a fost respins
proiectul.

D-na cons. Horvath — viceprimar — ii roagad pe colegii sai din comisie, care au analizat
peste 250 de proiecte, sd-si spund punctul de vedere, deoarece ea nu este singura membra a
comisiei.

D-na cons. Anastase — ,vd multumesc, am vazut o anume finete in a prezenta
proiectele, si de aceea v-am intrebat pe dumneavoastra”.

D-na cons. Horvath — viceprimar — aratd ca regulamentul prevede ca o organizatie
poate primi o singura finantare.

DI. Sorin Buiac — reprezentant al C.S.R. Transilvania Music Event si al Asociatiei
»ldeograma” — la inceput nu vorbeste la microfon; nu i se pare normal ca un alt festival sa ia
bugetele celor care au muncit de atata timp; considera ca Transilvania Music Event a primit
op sumd mult prea mica fata de alte evenimente similare, care nu au aceeasi amploare.

DI cons Adrian Popa — crede ca respectivele comisii, care cuprind si reprezentanti ai
U.S.L., ar trebui modificate, din moment ce consilierii locali nu mai au incredere in ele;
sustine cd nu 1 se pare normal ca doamna consilier Horvath — viceprimar, sa fie asaltata cu
intrebari, deoarece aceasta, in calitatea sa de presedinte al comisiei, nu are nicio atributie in
plus fata de ceilalti membri.

Presedintele de sedinta — aratd ca in mod cert U.S.L.-ul are reprezentanti in acea
comisie, iar, din spusele doamnei consilier Horvath — viceprimar, care este presedintele
comisiei, a fost un vot unanim atunci cand a fost discutat acest proiect.

D-na cons. Anastase — U.S.L.-ul are reprezentanti in aceasta comisie, insa ar fi dorit sa
primeasca un argument, dincolo de subiectivismul unei asemenea comisii.

Presedintele de sedintd — reaminteste ca domnul primar a mentionat posibilitatea
organizarii unei noi sesiuni de alocari; in urma analizei dosarului, in limita posibilitatilor, vor
fi alocate fonduri suplimentare.

DI. cons. Stoica — considera ca, si pentru acest tip de alocari, ar trebui sa existe criterii

de punctare.
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DL cons Adrian Popa — arata ca si pentru aceste alocari existd un regulament, punctaj
si criterii.

DL cons. Stoica — sustine ca sunt proiecte care nu au primit finantari in anii trecuti,
precum si proiecte noi, care au fost finantate anul acesta; doreste sa stie pe baza caror criterii.

DI cons Adrian Popa — in ceea ce priveste criteriile, precizeazd cd sunt diferite
activitdti; de exemplu, daca anul acesta au fost depuse foarte multe cereri pentru concerte si
festivaluri, i mai putine pentru festivaluri de muzica populard sau alte domenii artistice, s-a
pastrat o pondere; astfel, chiar dacd nu a primit fonduri festivalul de stand up comedy, este
finantat Festivalul de Film ,,Comedy”; fiind vorba despre ceva nou, se vedea anul viitor daca
festivalul de stand up comedy va avea priza la public sau nu; precizeaza ca nu este membru al
acelei comisii, exprimandu-si doar punctul de vedere; aratd ca sunt criterii aprobate In urma
cu doi-trei ani, precum si o datd-limitd de depunere a cererilor, tocmai pentru a putea fi facuta
in mod clar ierarhizarea, in vederea alocarii; in respectiva comisie sunt membri consilieri
locali, care au analizat fiecare dosar, si care ar putea oferi explicatii legate de acest subiect.

D-na consilier Horvath — viceprimar — intr-adevar, exista regulament si criterii, care
anul acesta au fost detaliate; considera ca este loc pentru mai bine, aceste criterii putand fi
imbunatitite; il invitd pe domnul Sorin Buiac sa participe la urmatoare sedintd a Comisiei de
cultura (IV), pentru a reanaliza impreund acest proiect, tinand cont de propunerea domnului
primar ca, in momentul 1n care vor fi gasite resurse suplimentare, n limita posibilitatilor si a
continutului proiectului, sd fie solutionatad solicitarea formulata in cadrul acestei sedinte de
consiliu.

DL. cons. Pop — sustine ca, pand acum, nu a mai auzit de stand up comedy.

DL cons. Stoica — 1i comunica domnului consilier Pop cd, la prima reprezentatie de
stand up comedy, va primi un bilet din partea consilierilor P.N.L.

DL. cons. Pop — in ceea ce priveste proiectele finantate, sustine cad nimeni nu a primit cat
a cerut; ,,vreau sa fac o foarte scurtd remarca la domnul Oniga; nu m-am asteptat de la
dumneavoastra la acea interventie, avand in vedere cad proiectele erau piticute de tot, si nu
puteati sa acoperiti diferenta de acolo; multumesc”.

D-na cons. Mihaiu — a considerat fiecare proiect depus ca fiind foarte valoros; arata ca
este imposibil sa primeascd finantare toate proiectele depuse; precizeaza ca trebuie sa existe
un echilibru, astfel Incat sa fie reprezentate toate domeniile culturale.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat, si se obtin 21 de voturi pentru si o

abtinere (domnul consilier Csoma si domnul consilier Moisin nu participa la vot).
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60. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 3.800.000 lei de la bugetul local pe.

anul 2013, in vederea sustinerii activititilor/actiunilor structurilor sportive din _

municipiul Cluj-Napoca, respectind Regulamentul privind finantarea din fonduri_

publice a proiectelor structurilor sportive aprobat prin Hotardrea nr. 472/2012, cu_

sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia V — ,aviz favorabil, cu solicitarea de a include comisia printre initiatori, cu
asumarea in totalitate a sumei de 3.800.000 lei, propusa si distribuitd conform Anexei ce face
parte din proiect, si cu un amendament la art. 1, referitor la aprobarea alocarii acestei sume, n
vederea sustinerii activitdtilor/actiunilor sportive, in perioada ianuarie-decembrie 2013 —
insistdim pe aceastd prevedere, reglementare — cu respectarea Regulamentului privind
finantarea”.

Presedintele de sedinta — solicitd repetarea amendamentului.

DLI. cons. Turdean — presedintele Comisiei V — ,,deci, la art. 1, textul este identic, insa
dupa municipiul Cluj-Napoca, se introduce: pentru perioada ianuarie-decembrie 2013, deci
sustinerea este aferentd acestei perioade de timp, cu respectarea Regulamentului privind
finantarea”.

Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot primul amendament al Comisiei V si se obtine unanimitate.

Se supune la vot al doiela amendament al Comisiei V si se obtine unanimitate.

DL cons. Chifor — anunta ca nu participa la vot.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate, si se obtine unanimitate

(domnul consilier Chifor nu participa la vot).

61. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 600.000 lei de la bugetul local pe.

anul 2013 pentru organizarea manifestarilor dedicate Zilelor Municipiului, Zilei

Nationale a Romdniei, Targul de Craciun, Seri de Vara Clujene, Cluj-City Break si

Revelionului 2014, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia | — aviz favorabil.

DL cons. Stoica — solicita retragerea proiectului de hotarare si sa se revina cu unul in
care sumele sunt defalcate pe fiecare eveniment in parte.

DI primar — arata cd a procedat la fel ca in anii anteriori, astfel incat evenimentele sa se

incadreze in suma generald, tinandu-se cont de particularitatile si specificul fiecaruia, avand in
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vedere cd numadrul lor a crescut de la trei, cate au fost 1n anii trecuti, la sase; precizeaza ca si
anul trecut a fost alocatd o suma globala.

D-na cons. Anastase — solicitd, referitor la cele sase evenimente, o proiectie bugetara si
o argumentare financiara.

DL cons. Stoica — sustine ca nu a auzit de Cluj — City Break.

DI. Ovidiu Vasile Cimpean — director al Directiei Comunicare, relatii publice si
turism — aratd ca prim editie a Cluj — City Break a avut loc anul trecut, cand s-a deciz
inchiderea circulatiei pe perioada weekend-ului; prin acest eveniment se Incearca promovarea
orasului ca o destinatie turistica de weekend.

DL cons. Stoica — il intreaba pe domnul Ovidiu Vasile Cimpean cat estimeaza ca este
bugetul evenimentului si care este modalitatea de popularizare a acestuia.

D1. Ovidiu Vasile Cimpean — director al Directiei Comunicare, relatii publice si
turism — raspunde cd cele mai mari bugete le vor avea Zilele Clujului, Ziua Nationald a
Romaniei si Revelionul; arata ca pentru Cluj — City Break inca nu este facut programul, iar in
momentul in care acesta va fi realizat, se va sti si bugetul.

D-na cons. Anastase — solicitd ca finantarea acestor evenimente sa fie fundamentata (...
se termind banda).

DI. primar — aratd ca s-a propus o suma totala pentru organizarea evenimentelor si sd se
incadreze in aceasta suma globala.

DI cons. Stoica — nu i se pare corect cd se cere celor care depun proiecte pentru
finantare sa urmeze o procedurd riguroasd, iar la nivelul primariei nu se face acelasi lucru;
solicitd sa se amane proiectul pana se va stabili o bugetare corecta si sd se revind cu aceasta
bugetare in viitoarea sedinta de consiliu local.

Se supune la vot propunerea de amanare iar presedintele de sedintd anunta cd a cazut.

Se supune la vot proiectul si se obtin 14 voturi pentru, noud voturi impotriva si o

abtinere.

62. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 10.000 lei de la bugetul local pe anul

2013, pentru sdarbdatorirea _maestrului  Dumitru Fdrcas, cetdtean de onoare a_

municipiului Cluj-Napoca, la implinirea virstei de 75 de ani, cu sprijinul Consiliului

local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 voturi pentru si o abtinere.
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63. Raport privind acordarea serviciilor de asistentd sociala si utilizarea subventiilor de

cdtre asociatiile si fundatiile romdne cu personalitate juridicd, care infiinteazd si_

administreazd unitdti de asistentd sociald in municipiul Cluj-Napoca si care au primit

subventii de la Consiliul local al municipiului Cluj-Napoca in anul 2012.

Raportul a fost luat la cunostinta.

64. Informare privind modul de indeplinire a hotararilor Consiliului local al

municipiului Cluj-Napoca, adoptate in perioada 4 iulie — 14 decembrie 2012.

Informarea a fost luata la cunostinta.

65. Diverse.

DI. cons. Tagorean — propune sa se ia masuri cu privire la cainii comunitari de pe str.
Bradutului nr. 16; afirma ca au fost mai multe sesizari si nu s-a luat nicio masura.

DI primar — solicita Directiei tehnice si Politiei locale sd ia masurile necesare.

DL cons. Tagorean — aratad ca nu s-a luat nicio masura de catre R.A.D.P. cu privire la
piata de vechituri si referitor la statiile de taximetrie.

DI. primar — solicita serviciilor de specialitate sa prezinte o informare pentru luni in
legatura cu cele doud probleme ridicate de catre domnul consilier Tagorean.

DIl cons. Muresan Adrian — ridicd problema ,situatiei terenului din statiunea
pomicold Feleacul; aici, suprafata initiald a fost de 1037 hectare, din care 366 hectare au
trecut In domeniul public, deci nu se retrocedeazd, iar 671 hectare au trecut in domeniul
privat; din 671 hectare, pentru 13 hectare care apartineau de comuna Feleac s-au eliberat
titluri de proprietate, la 215 hectare care apartineau de Someseni s-au eliberat titluri de
proprietate, iar pentru cele 443 hectare, acestea au fost predate prin Protocolul nr.
103402/11.12.2003; incd o datd precizez 2003, catre Primaria Cluj-Napoca; nu s-a eliberat
niciun titlu de proprietate; sunt aproximativ 340 de proprietari de teren pentru cele 443
hectare, dintre care 70% sunt locuitori din comuna Feleacu; in baza Legii nr. 45/2011, din
cele 365 hectare din domeniul public, se divizeaza astfel: 168 hectare sunt pentru cercetare,
acestea nu se pot retroceda, iar 198 hectare, care se pot retroceda, pentru acestea fiind nevoie

sd se Intocmeasca Anexa 29 de catre Primaria Cluj™.
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DL primar — ,,multumesc, am sa verific cele sesizate de citre dumneavoastra, in parte
se adeveresc; In parte cred cd sunt un pic depasite informatiile, dar oricum, problema este
reald si am sa va prezint o informare personal pe acest subiect, impreund cu doamna secretar
si cu Serviciul Camera agricold”.

D-na cons. Borza — doreste o informatie cu privire la stadiul proceselor legate de
crematoriul din Manastur.

DI primar — afirma ca ,,suntem la ultima cale de atac”; sugereaza sa se voteze in
aceastd sedintd si urmatorul presedinte de sedintd, pe o perioada de trei luni, conform

intelegerii, Incepand cu data de 10 aprilie.

Presedintele de sedinta — solicitd propuneri pentru functia de presedinte de sedinta
pentru urmatoarele trei luni.

DL cons. Chifor — o propune pentru functia de presedinte de sedintd pe doamna
consilier Anastase Claudia.

D-na cons. Anastase — accepta nominalizarea.

Se supune la vot propunerea domnului consilier Chifor si se obtine unanimitate.

65 a. Informare la plangerea Prealabili inregistrata sub nr. 95.234/19.05.2013

DI. cons. Moisin — arata ca plangerea a fost analizata si Comisia II a fost de acord cu
punctele 1, 2 si 3 din informarea serviciului de specialitate; propune sa se revind cu un proiect

de modificare a hotdrarii in urmatoarea sedinta.

65 b. Proiect de hotirdre privind revocarea Hotdardrii nr. 71/2013 (includerea in

domeniul public al municipiului Cluj-Napoca si darea in folosintd gratuitd, Directiei de_

asistentd sociald si medicald, a unor imobile situate in municipiul Cluj-Napoca, str._

Platanilor),

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia Il — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.
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65 c. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 60.000 lei de la bugetul local pe anul

2013  Universitatii _,,Babes-Bolyai” pentru __sustinerea __proiectului _de _cercetare

~Comportamente si atitudini pentru sandtate in randul tinerilor”, cu sprijinul Consiliului

local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia [ — aviz favorabil.

D-na cons. Anastase — intreaba de ce a fost retras proiectul de la punctul ne. 57, care
avea acelasi continut, insd diferd initiatorul, acum fiind din initiativa domnului viceprimar
Gheorghe Surubaru.

DI. primar — raspunde ca este angajat al Universitatii ,,Babes-Bolyai”.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (doamna consilier Horvath,

viceprimar, nu participa la vot).

65 d. Proiect de hotdardre privind aprobarea documentatiei si_a indicatorilor tehnico-

economici_pentru obiectivul de investitii ,,Cresterea eficientei energetice a blocurilor de

locuinte din municipiul Cluj-Napoca, Grup 1V,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

65 e. Proiect de hotardre privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de_

proiectul ., Cresterea_eficientei energetice a blocurilor de locuinte din municipiul Cluj-

Napoca, Grup 1V,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

65 f. Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei si a indicatorilor tehnico-

economici_pentru_obiectivul de investitii ,,Cresterea eficientei energetice a blocurilor de

locuinte din municipiul Cluj-Napoca, Grup V.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia VI — aviz favorabil.
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Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

65 g._Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de.

proiectul ., Cresterea_eficientei energetice a blocurilor de locuinte din municipiul Cluj-

Napoca, Grup V",

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate.

Mapa presedintelui de sedintd

1. Memoriul Asociatiei Comunitare a Romilor din Coastei, inregistrat la Primaria
municipiului Cluj-Napoca sub nr. 93.317/3, in data de 18 martie 2013, referitor la o propunre

de parteneriat.

Memoriul a fost luat la cunostinta si repartizat Comisiei V.

Nemaifiind alte probleme de dezbatut la ordinea de zi, presedintele de sedinta

declara lucrarile inchise.

Presedintele de sedinta, Secretarul municipiului,

Jr. Csoma Botond Jr. Aurora Tarmure
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