CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
CLUJ-NAPOCA

PROCES-VERBAL

Incheiat azi, 13 februarie 2012, cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca, sedintd convocata de catre primar.

La apelul nominal se constata ca absenteaza domnul consilier Chira Manuel.

Presedintele de sedinta — reaminteste cd domnul Moisin — viceprimar, cu atributii
delegate de primar nu va participa la vot.

Secretarul municipiului — supune la vot procesul-verbal al sedintei anterioare §i se
obtine unanimitate. (domnul cons. Moisin — viceprimar cu atributii delegate de primar — nu
participa la vot)

Se intoneaza Imnul de Stat al Romaniei.

Presedintele de sedinta — supune atentiei urmatorul proiect al ordinii de zi:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli pe anul 2012
ale Regiei Autonome de Transport Urban de Calatori Cluj-Napoca, Regiei Autonome
a Domeniului Public Cluj-Napoca si Regiei Autonome de Termoficare Cluj-Napoca.

2. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 2.000.000 lei de la bugetul local pe anul
2012 pentru efectuarea de reparatii, constructii, achizitionarea de aparaturd medicala la
spitalele clujene si pentru servicii de medicina dentara ale Universitatii de Medicina si
Farmacie ,luliu Hatieganu”, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-
Napoca.

3. Proiect de hotérare privind alocarea sumei de 3.000.000 lei de la bugetul local pe anul
2012, in vederea sustinerii activitatilor/actiunilor structurilor sportive din municipiul
Cluj-Napoca, respectand Contractul de finantare aprobat prin Hotdrarea nr. 485/2010,
cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

4. Proiect de hotdrare privind alocarea sumei de 1.600.000 lei de la bugetul local pe anul
2012 cultelor religioase din municipiul Cluj-Napoca, in vederea continuarii lucrarilor
de constructie si renovare, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

5. Proiect de hotdrare privind alocarea sumei de 1.000.000 lei Arhiepiscopiei Vadului,
Feleacului si Clujului pentru constructia Bisericii Ortodoxe ,,Sfintii Apostoli Petru si
Pavel” din cartierul Manastur si a sumei de 1.000.000 lei Episcopiei Romane Unita cu

Roma, Greco-Catolica, de Cluj-Gherla, pentru constructia Complexului Bisericii



10.

1.

12.

13.

Greco-Catolice din Piata Cipariu, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-
Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 5.500.000 lei de la bugetul local pe anul
2012 Regiei Autonome de Transport Urban de Caldtori Cluj-Napoca, din care
5.262.075 de lei, in vederea acordarii subventiei pe mijloacele de transport In comun
studentilor posesori ai unuia dintre cele patru carduri: Stud-Card, ISIC Student,
Euro<26 Student si OMNIPASS, in perioada ianuarie-decembrie a.c., 41.446 de lei de
la bugetul local pe anul 2012 pentru transportul elevilor din Colonia Sopor la scolile
din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor),
127.662 de lei de la bugetul local pe anul 2012 pentru transportul elevilor din Pata Rat
la scolile din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu exceptia
vacantelor) si 68.817 de lei de la bugetul local pe anul 2012 pentru transportul elevilor
din Valea Fanatelor la scolile si gradinitele din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31
decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor), cu sprijinul Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind acordarea ,,.Diplomei de aur” i a unui premiu in suma neta
de cate 1000 lei, din bugetul local pe anul 2012, celor 72 de cupluri clujene care au
implinit 50 de ani de casatorie neintrerupta, conform Hotararii nr. 59/2012.

Proiect de hotérare privind suportarea din bugetul local a sumei de 1.189.150,93 lei 1n
cadrul Programului national multianual privind cresterea performantei energetice la
blocurile de locuinte.

Proiect de hotarare privind aprobarea alocarii sumei de 400.000 lei de la bugetul local
pe anul 2012, pentru organizarea manifestarilor dedicate Zilelor Municipiului, Zilei
Nationale a Romaniei §i Revelionului 2013, cu sprijinul Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotadrare privind alocarea sumei de 6000 lei Asociatiei Culturale Pro
Transilvania pentru organizarea ,,Balului Operei”, cu sprijinul Consiliului local al
municipiului Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 1.150.000 lei din bugetul pe anul 2012 al
Directiei de Asistentda Sociald si Medicald pentru acordarea de subventii, In
conformitate cu prevederile Legii nr. 34/1998.

Proiect de hotarare privind aprobarea termenului limitd pentru depunerea
documentatiei de solicitare a subventiilor conform Legii nr. 34/1998.

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Hotararii nr. 328/2011

(aprobarea participarii Municipiului Cluj-Napoca, in calitate de membru fondator, la
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constituirea Asociatiei pentru Promovarea si Dezvoltarea Turismului Clujean si
aprobarea actului constitutiv i statutului asociatiei) si aprobarea cotizatiei
Municipiului Cluj-Napoca pentru anul 2012, la sustinerea activitatilor asociatiei.
Proiect de hotarare privind aprobarea numarului de burse si a cuantumului unei burse
pentru elevii din Invatdimantul preuniversitar de stat, aferentd semestrului II al anului
scolar 2011-2012.

Proiect de hotarare privind aprobarea programului de transport si a traseelor pentru
cele doud microbuze special adaptate pentru transportul persoanelor cu handicap.
Proiect de hotarare privind plata sumei de 13.426,60 lei, reprezentand daune morale,
cheltuieli de judecata si de executare, catre Vamos Sorin Virgil.

Proiect de hotarare privind modificarea anexei la Hotararea nr. 181/2011 (aprobarea
documentatiei tehnico-economice i a indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investitii ,,Modernizarea si extinderea sistemului de transport public in
comun in Zona Metropolitana Cluj — etapa I”).

Proiect de hotdrare privind modificarea art. 2 al Hotdrarii nr. 182/2011 (aprobarea
proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul ,,Modernizarea si extinderea sistemului
de transport public In comun in Zona Metropolitana Cluj — etapa 7).

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-economice §i a
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii ,,Refacerea
infrastructurii Oragului Comoara, modernizare cdi de acces spre centrul istoric”.
Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul
,Refacerea infrastructurii Orasului Comoara, modernizare cai de acces spre centrul
istoric”.

Proiect de hotarare privind repartizarea consilierilor locali in Comisia pentru evaluarea
si asigurarea calitdtii in scolile de stat si particulare din municipiul Cluj-Napoca.
Proiect de hotarare privind repartizarea consilierilor locali in Comisia pentru evaluarea
si asigurarea calitdtii In educatie din gradinitele de stat si particulare din municipiul
Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind radierea dreptului de servitute instituit asupra terenului
situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Sobarilor nr. 29, cu numar cadastral 266771,
inscris in CF nr. 266771 Cluj-Napoca.

Proiect de hotédrare privind stabilirea unor contraventii si sanctiuni pentru transportul
neautorizat de persoane in municipiul Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind rezilierea Contractului de concesiune nr. 210579/2009.



26. Proiect de hotarare privind insusirea documentatie tehnice de dezlipire a imobilului cu
nr. cadastral 284426, situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb.

27. Proiect de hotdrare privind Insusirea documentatie tehnice de dezlipire a imobilului cu
nr. cadastral 284428, situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb.

28. Proiect de hotdrare privind revocarea partiald a Hotararii nr. 238/2011 (trecerea din
administrarea Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in administrarea
Ministerului Dezvoltdrii Regionale si Turismului a strdzilor Oasului, Fagetului,
Borhanciului si Drum Sf. Ton din municipiul Cluj-Napoca, pe perioada realizarii
proiectelor prioritare din cadrul Programului National de Dezvoltare a Infrastructurii).

29. Raport privind activitatea asistentilor personali, desfasurata in semestrul al doilea al
anului 2011.

30. Informare privind solicitarea de indexare a tarifelor pentru activitatea de salubrizare si
deszapezire practicate de S.C. ROSAL GRUP S.A. si S.C. BRANTNER SERVICII
ECOLOGICE S.A. conform contractelor de delegare a gestiunii serviciilor publice de
salubrizare.

31. Informare privind solicitarea de indexare a tarifelor pentru activitatea de salubrizare
menajera practicate de S.C. ROSAL GRUP S.A. si COMPANIA DE SALUBRITATE
BRANTNER-VERES S.A. conform contractelor de delegare a gestiunii serviciilor
publice de salubrizare.

32. Diverse.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — (... nu se
inregistreaza) anuntd faptul cd S.C. Terapia Ranbaxy, a donat medicamente in valoare de
120.000 lei persoanelor afectate de ninsorile ambundente §i incurajeaza si alte societdti sd
urmeze acest exemplu; referitor la consilierii locali care doresc sd-si doneze o parte sau
intreaga indemnizatie, anunta ca a discutat cu reprezentanti ai prefecturii si se va deschide un
cont pentru sprijinirea sinistratilor in urmatoarele zile; in ceea ce priveste situatia din
municipiul Cluj-Napoca, afirma ca la acestd ora se lucreaza la deszapezire cu toate fortele;
multumeste politiei municipiului, care a pus la dispozitie doua autovehicule de politie rutiera
pentru escortarea in trafic a utilajelor de deszapezire, care nu puteau interveni din cauza
traficului intens; de asemenea,informeaza ca s-a mers pe unele strdzi in baterie (doua utilaje
paralel), escortate de politia rutiera, si astfel au o mai mare eficientd; arata cd aceasta actiune,
conform prognozei meteo, se va desfasura pana in ziua de miercuri; salutd prezenta tuturor din
sald precum si a reprezentantilor Arhiepiscopiei ortodoxe a Clujului si a Episcopiei Greco-

Catolice.



Dna. cons. Cataniciu — ,legat de ordinea de zi, in sensul celor sustinute de catre
domnul viceprimar Radu Moisin, vroiam sa fac si eu acelasi demers, si as vrea sa le cer
colegilor ca in contul care se va deschide ... pana la sfarsitul mandatului, cred ca mai sunt in
jur de trei, patru luni, sd ne dondm indemnizatiile toti consilierii locali pentru aceastd cauza,
pentru sinistrati, nu cred ca este un efort foarte mare, ca pe ultimele trei luni de zile, pana la
sfarsitul mandatului, sa dondm aceste indemnizatii”.

Se supune la vot ordinea de zi si se obtine unanimitate. (domnul cons. Moisin —
viceprimar cu atributii delegate de primar — nu participd la vot)

Se trece la discutarea ordinii de zi aprobate:

1. Proiect de hotdardre privind aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli pe anul_

2012 ale Regiei Autonome de Transport Urban de Calatori Cluj-Napoca, Regiei_

Autonome a Domeniului Public Cluj-Napoca si Regiei Autonome de Termoficare.

Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.

DL cons. Lapusan — adreseazd o intrebare R.A.T. ,,care este in acest moment stadiul
decontarilor pe subventie 1n relatia noastrd cu regia? si care este situatia in acest moment in
Cluj-Napoca”.

DI. Moldovan — Director economic R.A.T. — aratd ca din punct de vedere a
subventiei, aceasta este incasata la zi, nu exista nicio intarziere si multumeste consiliului local
pentru acest sprijin; legat de furnizarea caldurii, afirma ca nu existd probleme.

DL cons. Vuscan — face referire la proiectul de buget al R.A.T.U.C. si intreaba daca
in conditiile in care anul 2012 va fi un an cu cresteri importante de pret la energie electrica,
combustibil, gaze, cum vor reusi sd-si echilibreze bugetul din veniturile proprii, avand in
vedere cd in acest an nu 1si propun majorari la tarifele de bilete si abonamente.

DI. Ioan Rus — Director economic R.A.T.U.C. — arata ca din calculele facute, daca
pretul la carburant nu se mai ridicd mult in acest an, au sperante ca din veniturile prognozate
sd-si achite costurile si sa obtina si un profit simbolic de 26.000.

DL cons. Vuscan — sustine s au fost deja anuntate majorari la energie si carburanti.

DL cons. Lapusan - solicitd o informare de la R.A.D.P. privind situatia cu firma
G.P.I. Turism din Zal3u.

Dna. Georgeta Negrea — Director financiar-contabil R.A.D.P. — prezinta situatia si

anunta ca in viitoarea sedinta va veni cu o informare scrisa.



Dna. cons. Citiiniciu — arati ci existd o decizie a Inaltei Curti de Casatie si Justitie
prin care decizia Curtii de Apel a fost casata si s-a trimis cauza spre rejudecare, pentru a se
completa probatiunea, nu doar pentru a se reface acea expertiza; afirma cd probatiunea a fost
gresit administratd si ca in urmatoarea sedintd de consiliul local, la punctul Diverse, alaturi de
reprezentantii regiei, va prezenta un referat cu ceea ce s-a intamplat; si cel mai probabil, va
solicita un mandat pentru a reprezenta in mod gratuit regia In instanta.

DL cons. Vuscan — afirma ca ar trebui ca debilerativul sa sustind mai mult R.A.D.P.
-ul prin acordarea de lucrdri, pentru ca regia sa-si valorifice patrimoniul si dotarea, dar si
experienta pe care acesta o are in legatura cu activitatile sale: amenajare spatiilor verzi,
ecarisaj; de asemenea, prin aceste lucrari sa se obtind o crestere a bugetului acestei regii cu
procente mai mari decét acest modest 0,9% prognozat pentru anul 2012 fata de anul 2011.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate. (domnul cons. Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar — nu participa la vot)

2. Proiect de hotirdre privind alocarea sumei de 2.000.000 lei de la bugetul local pe anul

2012 pentru efectuarea de reparatii, constructii, achizitionarea de aparatura medicala la

spitalele clujene si pentru servicii de medicind dentara ale Universititii de Medicind si

Farmacie . Iuliu Hatieganu”, cu_sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-

Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

DI. cons. Popa A. — propune urmatoarele amendamente: in cadrul anexei la punctul
nr. 1 - Spitalul Clinic Judetean, introducerea unui punct 12 cu suma de 50.000 pentru Clinica
de Neurologie II; introducerea in anexa a unui punct 9 pentru Spitalul Clinic de Urgenta
pentru Copii — Clinica Pediatrie II, str. Crisan nr. 5, cu suma de 75.000 lei reprezentand
aparatura medicald; astfel, aratd ca suma de la art. 1 va fi 2.125.000 lei, avand in vedere ca
Directia economica a confirmat ca se pot aloca acesti bani suplimentar.

Dna. cons. Anastase — propune majorarea intregii sume la 2.700.000 si distribuirea
direct proportionald a sumelor catre pozitiile din anexa, deoarece se gasesc bani si pentru alte
alocari dupd cum se poate vedea din ordinea de zi a acestei sedinte, iar spitalele acestea
reprezinta o emblema a orasului.

DL cons. Laszlo — viceprimar — propune sd se constituie o rezerva de bani pentru
acest tip de alocari si afirma n acest sens ca va trebui cofinantata achizitia de aparatura pentru

Spitalul Clinic Municipal Clujana in procent de 5% dintr-un total de 9.800.000 lei.



DI. cons. Somogyi — propune suplimentarea sumei catre Clinica Diabet - [ift transport
cu targa, la suma de 100.000 lei, iar diferenta de 50.000 sd fie diminuata de la Clinica de
Ginecologie I.

DL cons. Vuscan — propune ca Spitalului Clinic de Peneumoftiziologie sa i se aloce
suplimentar 50.000 lei, suma care sa fie diminuata tot de la Clinica de Ginecologie I; aratd ca
suma aferenta celor 5% pe care le amintea domnul Laszlo ar fi trebuit s fie gandita in cadrul
sumelor alocate catre Spitalul Municipal Clujana.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — explica faptul ca la
Spitalul Municipal Clujana apar probleme de finantare, avand in vedere cd finantarea pentru
un pacient la terapie intensivd ajunge doar pentru douad zile, iar in aceastd situatie sunt foarte
multi pacienti care depasesc aceste doua zile si au fost chiar si cazuri in care un pacient, din
cauza gravitatii problemelor medicale, a stat la terapie intensiva trei luni de zile; aratd ca
datorita acestei situatii apare un grav deficit financiar pe care Casa de Asigurari nu 1l
finanteaza, si pe care periodic consiliul local il acopera; cere ca in lumina acestor aspecte, si
avand in vedere cd celelalte spitale sunt finantate ori de la minister, ori de la consiliul
judetean, sd se acorde o atentie speciald Spitalului Municipal Clujana, fiind spitalul
Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Dna. cons. Anastase — afirma ca partea de cofinantare este deja cuprinsa in cadrul
bugetului pe anul 2012 si propune Tmpartirea sumei de 400.000 lei de la Ginecologie I in mod
egal cu Clinica ,,Dominic Stanca”, si astfel s-ar realiza o alocare echitabild pentru ambele
spitale.

DI cons. Lapusan — doreste sa stie care a fost suma totald solicitata de catre spitale
pentru acest an; sustine ca a fost o Intelegere foarte clard ca toate proiectele de alocari catre
sdnatate, sport, culturd sa fie din initiativa tuturor consilierilor locali; afirma cd In masura 1n
care exista sumele necesare, este de acord cu orice alocare suplimentara.

DI. cons. Surubaru — presedintele Comisiei V — afirma ca atat Clinica de Diabet, cat
si Clinica de Pneumoftiziologie au alocari considerabile de la consiliul judetean, astfel pentru
Clinica de Diabet s-au alocat 450.000 lei, Clinicii ,,Dominic Stanca” i s-au alocat 200.000, iar
Clinicii de Peneumoftiziologie i1 sunt alocati 700.000 lei.

Dna. cons. Cataniciu — se intreaba citi de la masa au fost la Clinica de
Pneumotftiziologie.

Se supun la vot amendamentele domnului Popa A. si se obtine unanimitate. (domnul
cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — nu participa la vot)

Se supune la vot amendametul doamnei Anastase referitor la suplimentarea sumei la

2.700.000 si se obtin sapte voturi pentru, opt voturi impotriva si noua abtineri. (amendamentul



nu a trecut; domnul cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — nu participa
la vot)

Se supune la vot amendametul domnului Somogyi si se obtin 12 voturi pentru, 4
voturi impotriva si 9 abtineri. (amendamentul nu a trecut; domnul cons. Moisin — viceprimar,
cu atributii delegate de primar — nu participd la vot)

Se supune la vot amendamentul domnului Vuscan si se obtin 24 pentru si o abtinere.
(amendamentul a trecut; domnul cons. Meisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar —
nu participa la vot)

Se supune la vot amendamentul doamnei Anastase referitor la impartirea sumei de
400.000 in mod egal intre Ginecologie I si Clinica ,,Dominic Stanca” si se obtin 12 voturi
pentru, 5 voturi impotriva si 8 abtineri. (amendamentul nu a trecut; domnul cons. Moisin —
viceprimar, cu atributii delegate de primar — nu participa la vot)

Se supune la vot propunerea domnului Lapusan ca toti consilierii sd fie trecuti ca
initiatori i se obtine unanimitate. (... se termina banda; domnul consilier Moisin — viceprimar,
cu atributii delegate de primar, nu participd la vot)

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate si se obtin 24 de voturi pentru
si o abtinere (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu

participa la vot).

3. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 3.000.000 lei de la bugetul local pe anul.

2012, in vederea sustinerii_activitatilor/actiunilor _structurilor sportive din municipiul

Cluj-Napoca, respectind Contractul de finantare aprobat prin Hotdrdrea nr. 485/2010,

cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot propunerea domnului Lapusan ca toti consilierii sd fie trecuti
initiatori si se obtin 24 voturi pentru $i un vot impotriva.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — recomanda
consilierilor care fac parte din diferite structuri sportive sa nu participe la vot in cazul acestui
proiect.

Se supune la vot proiectul cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate. (domnul
consilier Marcu, domnul consilier Surubaru si domnul consilier Moisin — viceprimar, cu

atributii delegate de primar, nu participa la vot).



4. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 1.600.000 lei de la bugetul local pe anul

2012 cultelor religioase din municipiul Cluj-Napoca, in vederea continuarii lucrdrilor de

constructie si renovare, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia IV — aviz favorabil; propune includerea la initiatori a tuturor consilierilor
locali, precum si, in cadrul art. 1 la orfodox, din cei 1.100.000 sa se treaca ,,din care, 600.000
pentru Seminarul Teologic Ortodox”, iar la reformat din cei 185.000 sa se treacd ,,din care
25.000, pentru Institutul Teologic Reformat”.

DI. cons. Lapusan — doreste o informare referitoare la modul in care se impart aceste
sume fiecarei biserici.

DI cons. Molnos — afirmd cd sumele pe culte se mpart in funtie de numarul de
enoriasi, iar in ce priveste distributia ulterioara, aceasta este facuta de catre episcop.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — explicd si dinsul
procedura de Tmpartire a acestor sume, mentionand ele se defalcd de catre mitropolie 1n
functie de planul lor strategic de investitii; afirma ca va transmite acestora solicitarea
domnului Lapusan, pentru a sti si consiliul local care este modul in care au decis sa
foloseasca acesti bani.

Se supune la vot amendamentul Comisiei IV privind alocarea sumei de 600.000 pentru
Seminarul Teologic Ortodox si se obtine unanimitate. (domnul consilier Moisin — viceprimar,
cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

Se supune la vot amendamentul Comisiei IV privind alocarea sumei de 25.000 pentru
Institutul Teologic Reformat si se obtin 24 voturi pentru. (domnul consilier Somogyi si
domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participd la vot)

Se supune la vot propunerea ca toti consilierii locali sd fie trecuti ca initiatori i se
obtine unanimitate. (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu
participa la vot)

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate si se obtin 24 de voturi pentru.
(domnul consilier Somogyi si domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de

primar, nu participa la vot)

5. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 1.000.000 lei Arhiepiscopiei Vadului,

Feleacului si Clujului pentru constructia Bisericii Ortodoxe ,.Sfintii Apostoli Petru si.

Pavel” din cartierul Mandstur si a sumei de 1.000.000 lei Episcopiei Romane Unitd cu.

Roma, Greco-Catolica, de Cluj-Gherla, pentru constructia Complexului Bisericii Greco-

Catolice din Piata Cipariu, cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.




Comisia I — aviz favorabil.

Comisia IV — aviz favorabil; propune includerea la initiatori a tuturor consilierilor
locali.

Se supune la vot propunerea ca toti consilierii locali sd fie trecuti initiatori si se obtine
unanimitate. (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu
participd la vot)

DL cons. Lapusan — isi afirma sustinerea pentru acest proiect si pentru finalizarea
acestor doua constructii.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate.

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

6. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 5.500.000 lei de la bugetul local pe anul.

2012 Regiei Autonome de Transport Urban de Caldatori Cluj-Napoca, din care 5.262.075

de lei, in vederea acordarii subventiei pe mijloacele de transport in comun studentilor

posesori_ai unuia dintre cele patru carduri: Stud-Card, ISIC Student, Euro<26 Student

si OMNIPASS, in perioada ianuarie-decembrie a.c., 41.446 de lei de la bugetul local pe.

anul 2012 pentru transportul elevilor din Colonia Sopor la scolile din Cluj-Napoca, in

perioada 1 ianuarie—31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor), 127.662 de lei de la

bugetul local pe anul 2012 pentru transportul elevilor din Pata Rdit la scolile din Cluj-

Napoca, in perioada 1 ianuarie—31 decembrie a.c. (cu exceptia vacantelor) si 68.817 de.

lei de la bugetul local pe anul 2012 pentru transportul elevilor din Valea Fanatelor la.

scolile si_gradinitele din Cluj-Napoca, in perioada 1 ianuarie-31 decembrie a.c. (cu

exceptia vacantelor), cu sprijinul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

DL cons. Lapusan — propune includerea la initiatori a tuturor consilierilor locali.

Se supune la vot propunerea ca toti consilierii locali sd fie trecuti initiatori si se obtine
unanimitate. (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu
participd la vot)

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate.

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)
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7. Proiect de hotarare privind acordarea ., Diplomei de aur” si a unui premiu in sumda neta

de cdate 1000 lei, din bugetul local pe anul 2012, celor 72 de cupluri clujene care au

Implinit 50 de ani de cdsdtorie neintrerupta, conform Hotdararii nr. 59/2012.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia IV — aviz favorabil.

DL cons. Liapusan — propune includerea la initiatori a tuturor consilierilor locali.

Se supune la vot propunerea ca toti consilierii locali sa fie trecuti initiatori si se obtine
unanimitate. (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu
participa la vot)

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate.

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

8. Proiect de hotarare privind suportarea din bugetul local a sumei de 1.189.150,93 lei in

cadrul Programului national multianual privind cresterea performantei energetice la

blocurile de locuinte.

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

DL cons. Vuscan — afirma cd a primit in audienta niste cetateni de pe str. Dragalina,
1ar acestia au sustinut cd ar trebui ca blocurile mai vizibile sa fie reabilitate mai repede; se
intreaba in ce masurd ar putea fi prioritizate lucrarile situate pe traseele turistice ale
municipiului, fara Insa sd se perturbe lista prioritatilor de asteptare.

DI cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — isi exprima
speranta ca ritmul reabilitarilor va creste pe parcursul anului 2012 si solicitd doamnei Hent —
sef Serviciu investitii, sd preia adresa de la domnul Vuscan pentru a reglementa situatia
sesizatd; de asemenea, afirmad ca in urma sesizarii domnului Somogyi de la o precedenta
sedintd de consiliu, s-au transmis notificari asociatiilor de proprietari pentru a afla dacd mai
sunt interesate de reabilitare si au mai fost identificate in teren blocuri, care au fost reabilitate
independent.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate. (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

9. Proiect de hotirdre privind aprobarea alocarii sumei de 400.000 lei de la bugetul local

pe_anul 2012, pentru organizarea manifestarilor dedicate Zilelor Municipiului, Zilei
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Nationale a Romaniei si  Revelionului 2013, cu sprijinul Consiliului  local al

municipiului Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia IV — aviz favorabil.

DI. cons. Molnos — propune ca suma de 400.000 sa fie suplimentata cu 65.000 lei, iar
la art. 1 sd se treaca ,,pentru organizarea manifestarilor dedicate Zilelor municipiului Cluj-
Napoca, Zilelor Maghiare din Cluj ...”, si roaga sa se voteze includerea Zilelor Maghiare din
Cluj din respect fatd de comunitatea maghiara din Clu;.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — considerd ca
spijinirea Zilelor Maghiare din Cluj-Napoca este o idee bund, dar considera ca aceasta alocare
nu este oportun a se face in cadrul acestui proiect, ci in cadrul alocarilor pentru O.N.G.-uri; de
asemenea, afirma ca Zilele Municipiului Cluj-Napoca se adreseaza tuturor locuitorilor
municipiului, indiferent de etnie, iar cultura maghiara are un rol important in tot ceea ce
inseamnd zilele municipiului; aratd cd a avut chiar si unele discutii cu consulul Ungariei
pentru a indentifica sporirea prezentei culturii maghiare §i prin intermediul institutiei
maghiare.

DL. cons. Molnos — arata ca nu este de acord cu domnul Moisin si intreaba de ce nu e
posibil sd existe doud manifestiri de amploare sustinute de catre Consiliul local al
municipiului Cluj-Napoca si afirma cd si la Zilele Maghiare din Cluj-Napoca au participat toti
cetatenii municipiului indiferent de etnie.

DL cons. Csoma — sustine spusele domnului Molnos si afirmd ca prin aceasta
includere s-ar da un semnal important de la Cluj c&, intradevar, exista un multiculturalism in
municipiul nostru, iar acest multiculturalism sd aiba si un continut, deoarece de multe ori are
senzatia cd acest multiculturalism este un slogan gol.

DI. cons. Vuscan — propune ca aceastd suma de 400.000 sa nu mai fie majorata, dar
aceasta sa fie inclusiv pentru Zilele Maghiare din Cluj-Napoca; face apel la cumpdtare in
cheltuirea sumelor pentru festivisme si propune sa se faca demersuri pe langa firmele care au
demarat contracte cu orasul In vederea obtinerii de sponsorizdri pentru organizarea acestor
manifestari.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — afirma ca exact asa
s-a facut, si aratd ca in decembrie concertele au fost platite de sponsori, iar nu de catre
consiliul local; arata ca anul trecut din suma de 400.000 s-a cheltuit doar suma de 60.000 si s-
a obtinut astfel o economie de 340.000, tocmai prin obtinerea de sponsorizari; reafirma ca

aceasta alocare sa fie facuta de la O.N.G.-uri.
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DI cons. Lapusan — aratd cad pentru receptia din 1 Decembrie, s-a trecut suma de
40.000 lei, suma care considera ca ar putea fi economisitd; propune diminuarea alocarii pe tot
proiectul de la 400.000 1a 300.000 lei.

DL cons. Laszlo — viceprimar — ,,apropo, domnule primar, eu va recomand sa ne, ca
din cand in cand, sa ne intrebati si parerea noastra; nu neaparat domnul consul, care este o
persoana extrem de respectatd, dar nu stiu in ce masurd ne poate ajuta in aceste probleme”;
aratd ca toatd lumea a contribuit la Zilele Maghiare din Cluj-Napoca, atat firmele cét si
Guvernul Romaniei, numai consiliul local rdmanand fara o contributie; considera ca o parte
din cheltuielile dedicate acestui eveniment ar putea fi asumate de catre consiliul local,
cheltuieli precum siguranta, inchiderea circulatiei, scena, curentul electric; afirmd ca ar fi de
bun augur includerea acestei manifestdri in calendarul permanent de evenimente al
municipiului.

Dna. cons. Anastase — considera ca nu ar pune la registru de multiculturalism aceasta
problema, pentru ca nimeni nu contesta valoarea Zilei culturii maghiare, si considera ca toate
cele trei evenimente din proiect ar trebui sd fie evenimente care ar trebui sd ne uneasca
indiferent de etnie mai mult de cat orice alt eveniment; ,,poate ca singurul element care ar
putea sa ne trezeasca o vibratie suplimentara ar fi ziua nationala a Romaéniei, eu sper sa nu fie
0 .. 0 nuantd de genul acesta si nu-mi doresc sd-mi imaginez ca ar putea sa fie”’; afirma ca si
dansa considera ca ar trebui facutd aceasta alocare pe O.N.G.-uri.

DI. cons. Molnos — o intreaba pe doamna Anastase dacd cultura maghiard nu face
parte din cultura din Cluj si daca nu trebuie sustinutd; aratd ca a solicitat ca aceasta zi sa fie
inclusa pe lista evenimentelor deosebite din Clu;.

Dna. cons. Anastase — aminteste domnului Molnos cd este dintre persoanele care a
cerut suplimentarea sumelor pentru cultura cu 1.000.000 lei, tocmai pentru ca acolo se uneste
cultura maghiard, a “noastra”, cultura In general; arata ca prin acest proiect nu se finanteaza
niciun O.N.G. de cultura si afirma ca doar ii propunea ,,sa lasam sarbatoarea culturii in zona
culturii si aceste evenimente cu sau fard marcd profund culturald sa ramana ale noastre, asa
cum le-am gospodarit intotdeauna”.

DI. cons. Vuscan — reaminteste domnului Molnos ¢ a avut impreuna cu dansul si cu
domnul director Morosanu tocmai aceastda discutie in perspectiva proiectului de capitald
culturala; aratd ca astdzi se stabilesc sumele pentru evenimentele nominalizate in proiect si
afirma ca sumele alocate pentru Zilele Maghiare din Cluj-Napoca ar trebui sa le accepte
indiferent sub ce forma ar fi acesta alocare.

DL cons. Csoma — nu considera cd prin mentionarea Zilelor Maghiare din Cluj-

Napoca s-ar separa aceastd culturd, ci din contra considera ca prin acest lucru s-ar obtine o
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inglobare a culturii maghiare in cea a municipiului; de asemenea, afirma cd cultura nu are
numai valente etnice, ea fiind o ,,chestiune” mai largd si mai ampla, trecAnd peste aceste
valente.

(... se termina banda)

D-na cons. Anastase — ... doreste ca Zilele Clujului, Revelionul si Ziua Nationald a
Romaniei sa nu contina felia de culturd maghiara, tocmai pentru a nu crea discrepante; atunci
cand sarbatorim cultura romanilor, sarbatorim cultura maghiarilor, adicd in zona O.N.G.-
urilor pentru culturd; nu crede cd toate aceste manifestari, despre care s-a vorbit, sunt
eminamente culturale; s-a referit la neincluderea Zilelor culturii maghiare in acest calup de
finantare, nu la nefinantarea acestora, in zona aferentd sustinerii financiare pentru tot ceea ce
inseamnd culturd; considerd cd O.N.G.-urile sunt mult mai capabile sd promoveze cultura
maghiard; nu era vorba despre cultura romanilor, ci despre un eveniment istoric, ,,un
eveniment care ne strange brat la brat, fard a avea neaparat o conotatie culturala”.

DL cons. Csoma — nu crede ca Zilele municipiului nu au valente culturale; tocmai
pentru ca Zilele municipiului reprezintd un eveniment cultural, a dorit introducerea culturii
maghiare in cadrul acestora, ,,sa ne unim, cultura care sa fie la un singur loc, nu sa separam”;
nu crede ca argumentele doamnei consilier Anastase sunt valide, in acest sens.

D-na cons. Anastase — ,,eu am vorbit cu foarte multda mandrie despre ce a facut Opera
Maghiara la Zilele Clujului, stimate coleg; si s-au simtit foarte bine, n-a trebuit sd ne rupem,
n-a trebuit sa ne fragmentam; asa uniti, Opera Maghiara a fost la inaltime”.

DL cons. Csoma — ,,nu vrem sd le fragmentdm, vrem sa le aducem la un loc, asta nu
vreti sa intelegeti”.

Presedintele de sedintd supune la vot amendamentul domnului consilier Molnos si
anuntd ca s-au obtinut cinci voturi pentru si sase voturi Impotriva (domnul consilier Moisin —
viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

Presedintele de sedintd supune la vot amendamentul referitor la includerea Zilelor
culturii maghiare in proiectul de hotdrare, dar cu mentinerea sumei, fard suplimentare si
anuntd ca s-au obtinut opt voturi pentru si sase voturi impotrivd (domnul consilier Moisin —
viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

Se supune la vot amendamentul domnului consilier Lapusan si se obtin doua voturi
pentru, noua voturi impotriva si 10 abtineri.

DI cons. Molnos — multumeste din suflet pentru votul acordat; isi exprima

convingerea ca, peste 20 de ani, consiliul local va vota suma pentru Zilele culturii maghiare.
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DI. cons. Surubaru — aratd cd nu s-a votat impotriva introducerii Zilelor culturii
maghiare in viata culturald a Clujului, Insa nu se doreste finantarea acestora prin suma alocata
acestui pachet de manifestari.

DI cons. Molnos — considerd ca includerea Zilelor culturii maghiare in proiectul de
hotérare ar fi fost un gest de respect fatd de maghiarii din Cluj-Napoca.

Presedintele de sedintd supune la vot proiectul si anuntd cd s-au obtinut 16 voturi
pentru si sapte abtineri, precum si cd exista doua neparticipari la vot, in afara celei a domnului
consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar.

D-na cons. Cataniciu — contestd procedura de vot.

DL cons. Peter — solicitd permisiunea de a pleca de la sedinta.

Se supune la vot solicitarea domnului consilier local Peter §i se obtine un vot
impotrivd (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa
la vot) —solicitarea a fost aprobata.

Domnul consilier local Peter pardseste sala de sedinta, invoit fiind.

10. Proiect _de hotarare privind alocarea sumei de 6000 lei Asociatiei Culturale Pro

Transilvania pentru organizarea ,,Balului Operei”, cu sprijinul Consiliului local al

municipiului Cluj-Napoca.

Comisia [ — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere (domnul

consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participd la vot).

11. Proiect de hotirdre privind alocarea sumei de 1.150.000 lei din bugetul pe anul 2012 al

Directiei de Asistentd Sociala si Medicald pentru acordarea de subventii, in conformitate

cu prevederile Legii nr. 34/1998.

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

D-na cons. Anastase — propune ca proiectul sa fie si din initiativa tuturor consilierilor
locali.

Se supune la vot amendamentul doamnei consilier Anastase si se obtin 23 de voturi
pentru si un vot impotrivd (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de

primar, nu participa la vot).
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Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate (domnul

consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

12. Proiect _de _hotardre _privind _aprobarea termenului limita pentru _depunerea

documentatiei de solicitare a subventiilor conform Legii nr. 34/1998.

Comisia [ — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

13. Proiect _de hotardre privind _modificarea si _completarea Hotardarii _nr. 328/2011

(aprobarea participdarii Municipiului Cluj-Napoca, in calitate de membru fondator, la_

constituirea _Asociatiei _pentru _Promovarea si _Dezvoltarea Turismului Clujean si

aprobarea actului constitutiv si statutului asociatiei) si aprobarea cotizatiei Municipiului

Cluj-Napoca pentru anul 2012, la sustinerea activitatilor asociatiei.

Comisia [ — aviz favorabil.

DL cons. Vuscan — propune ca doamna Emilia Botezan, care nu are calitate politica,
sd facd parte din aceastd structurd, intrucat domnul propus in proiectul de hotarare este
membru P.D.L.

Comisia VI — aviz favorabil.

Se procedeaza la vot secret.

Presedintele de sedintd anunta ca plenul Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca

va lua o pauza de 10 minute.

14. Proiect de hotardre privind aprobarea numdrului de burse si a cuantumului unei burse.

pentru_elevii din invatamdantul preuniversitar de stat, aferentid semestrului Il al anului

scolar 2011-2012.

Se reiau lucrdrile sedintei, dupd pauza de 10 minute.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

DL cons. Lapusan — intreabd dacd nu pot fi gasite solutii in vederea cresterii

cuantumului acestor burse.
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Presedintele de sedintd — il intreabd pe domnul consilier Ldpusan dacd are o
propunere concreta.

DL cons. Lapusan — ,.eu pot sd propun, dar nu vreau sd propun si, dupa aceea...; am
spus daca existd o varianta prin care $i..., ¢ foarte simplu”.

Presedintele de sedinta — ,,daca nu propuneti, nu exista”.

DI. cons. Lapusan — ,,bun, de la 90 la 130 si de la 70 la 100, de la 60 la 90 — art. 2.

Presedintele de sedintad — ii solicitd domnului consilier Lapusan sa precizeze cat
reprezinta suma totald i de unde se ia.

DI. cons. Lapusan — aratd ca a solicitat de la inceput identificarea unei variante prin
care aceste sume sa creasca.

Presedintele de sedintda — sustine cd propunerea domnului consilier Lépusan
presupune un calcul; 1i solicitd acestuia sa precizeze valoarea sumei propuse a fi marita.

DI. cons. Somogyi — aratd ca, prin bugetul aprobat in sedinta trecuta, a fost majorata
suma alocata burselor.

D-na cons. Anastase — precizeazd ca, in sedinta trecutd, a fost un amendament al
U.S.L. care viza cresterea cuantumului celor trei categorii de burse, valoarea efortului bugetar
fiind de 1.430.000 de lei; ,,in cuprinsul sedintei de data trecuta, daca va amintiti, domnul
viceprimar Radu Moisin a spus: in sedinta urmatoare vom discuta alocdrile catre scoli, le
numesc alocdri, chiar daca nu sunt alocari propriu-zise, In alocérile catre scoli, in functie de
cuantumul numarului de burse care vor fi acordate, vom vedea dacd vom gasi rezerve sau
corelatii matematice si valorice, Intre numarul de burse si cele trei plaje, tipuri de burse;
efortul pe care noi l-am punctat atunci, in acel amendament, va repet, a fost de 1.430.000;
colegul meu, Remus Lapusan, punea o Intrebare: s-a analizat din acest punct de vedere, pentru
ca am fost permisivi in sedinta precedentd, cand am dezbatut si cand am votat bugetul sau, ma
rog, cand ati votat bugetul, din acest punct de vedere, am spus: asteptam sa vedem inchiderea
circuitului cu scolile, tocmai pentru a vedea daca putem racorda numarul de burse la o cota
suplimentard pentru fiecare din cele trei transe sau mdacar pentru una; aici as vrea sa ne
raspundeti: s-a facut aceasta cheie de verificare?”.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — precizeaza ca
suma propusa in acest an pentru burse scolare este de cinci ori mai mare decat cea alocata
anul trecut, crescand de la 1.500.000 de lei la 7.200.000 de lei; s-a calculat cat revine fiecarei
scoli, in functie de numarul de elevi; aceasta chestiune a fost transmisa scolilor; ,,am Inteles ca
fiecare scoald si-a repartizat si si-a aprobat in consilii §i ele ne-au retrimis; deci, principiul

autonomiei scolare a fost respectat in aceasta calculatie”.
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D-na cons. Anastase — ,,dar n-am spus asta; puteam sa le dam libertatea sd mearga ei
cu cote mai mari, pe numarul de burse? Pentru ca asta propuseseram noi data trecuta, sa
ramana la libertatea scolilor de a alege numarul si tipul burselor si chiar si cunatumul lor, in
functie de suma pe care o trimitem Inspre fiecare scoald”.

D-na Olimpia Moigradan — director Directia economica — cuantumul bursei
ramane cel aprobat prin hotarare a consiliului local; anul trecut au fost 2.800 de burse, in timp
ce anul acesta sunt 9.480 de burse.

D-na cons. Anastase — constatd cd, acum, poate fi marit numarul de burse acordate,
fard a majora, in acest semestru, cuntumul burselor.

D-na Olimpia Moigridan - director Directia economicd - ,dacd majoram
cuantumul burselor, se reduce numarul de burse”.

D-na cons. Anastase — ,,bun, si am ales varianta sa crestem numarul de burse, ziceti”.

D-na Olimpia Moigradan — director Directia economica — ,,suma de 7.000.000 ne-a
permis, la cuantumul care este stabilit pe bursa, sa beneficieze mai multi elevi de acele burse”.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

15. Proiect de hotardare privind aprobarea programului de transport si a traseelor pentru

cele doua microbuze special adaptate pentru transportul persoanelor cu handicap.

Comisia V — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

16. Proiect de hotarare privind plata sumei de 13.426,60 lei, reprezentind daune morale,

cheltuieli de judecatd si de executare, catre Vamos Sorin Virgil,

Comisia II — aviz favorabil.

Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru, doud voturi Impotriva si o
abtinere (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la
vot).

DI cons. Vuscan — ,,domnul presedinte, va rog sd va ridicati capul din pupitru, cd as fi
vrut sd fac un comentariu, dar ati fost foarte rapid”.

-

Presedintele de sedinti — ,,n-ati fost pe faza”.
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17. Proiect de hotardre privind modificarea anexei la Hotardarea nr. 181/2011 (aprobarea.

documentatiei tehnico-economice si a_indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul

de _investitii ,Modernizarea si _extinderea sistemului de transport public in comun in

Zona Metropolitand Cluj — etapa I”).

Comisia | — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

18. Proiect de hotirdre privind modificarea art. 2 al Hotararii nr. 182/2011 (aprobarea_

proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul ,,Modernizarea si extinderea sistemului

de transport public in comun in Zona Metropolitana Cluj — etapa I”).

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

19. Proiect _de _hotdardre privind _aprobarea documentatiei _tehnico-economice si _a

indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii ,,Refacerea infrastructurii

Orasului Comoard, modernizare cdi de acces spre centrul istoric”,

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia VI — aviz favorabil.

DL cons. Vuscan — solicitd alocarea unei sume, din acest proiect de hotdrare, pentru
amenajarea zonei din jurul Teatrului National.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — aratd ca proiectul
de hotarare se refera la reabilitarea strdzilor Motilor, Memorandumului, [.C. Bratianu si
Avram lancu, lucrarea la care face referire domnul consilier Vuscan putand fi realizata pe
baza bugetului local; prezinta situatia In care se afld zona respectiva.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).
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20. Proiect de hotardre privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul

wRefacerea infrastructurii Orasului Comoard, modernizare cdai de acces spre centrul

istoric”,

Comisia | — aviz favorabil.
Comisia VI — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate. (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

21. Proiect de hotardre privind repartizarea consilierilor locali in Comisia pentru evaluarea

si asigurarea calitatii in scolile de stat si particulare din municipiul Cluj-Napoca.

DI. cons. Molnos — presedintele Comisiei IV — aviz favorabil; constatd ca, in cazul
punctelor nr. 21 si 22 de pe ordinea de zi, au fost inversate anexele, acestea trebuind
schimbate intre ele.

DL cons. Vuscan — intreaba care sunt atributiile consilierilor locali, ca evaluatori ai
calitatii invatamantului preuniversitar.

Presedintele de sedinta — raspunde cd legea le impune scolilor sa aiba comisii de
evaluare i acreditare a calitatii; scolile apartindnd consiliului local, pot sd facd parte din
aceste comisii si consilierii locali.

DI. cons. Molnos — aratd cd aceste comisii de evaluare si asigurare a calitatii existd de
multa vreme in cadrul scolilor.

DL cons. Vuscan — intreabd dacd consilierii locali pot sa faca parte si din consiliile de
administratie si din respectivele comisii.

DI. cons. Molnos — ,.deci, am inteles; noi, totusi, am facut ceva bun, cd legea asa
scrie...” (... se termind banda).

DL cons. Molnos — ,.... la toate scolile in consiliul de administratie si, pe urma, sa
ludm de la capat si la alte gradinite si la alte scoli, sa mergem si In consiliul de evaluare”;
considerd cd un consilier local poate evalua mai bine calitatea invatdimantului decat unul care
vine din afara.

DL cons. Laszlo — 1i anunta pe consilierii locali ca fac parte din comisiile de evaluare
a calitatii Invatdmantului din 2006; pana la aparitia noii legi, acestea se numeau de
autoevaluare; o asemenea comisie are urmdtoarea componentd: o treime — reprezentantii
consiliului local, o treime — parinti, o treime — profesori; aceasta are rolul de a monitoriza

calitatea invatamantului din trei in trei luni, ludndu-se in considerare rezultatele elevilor,
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dotarea scolilor, precum si gradul de multumire al parintilor; comisia i intocmeste rapoartele
o data la trei luni, Tnaintandu-le catre consiliul de administratie al scolii.

DL cons. Vuscan — ,,adica catre noi; ne facem rapoarte catre noi”.

DL cons. Laszlo — ,,domnul Vuscan, in viata dumneavoastra nu ati participat la o
astfel de comisie”; arata ca exista o singura scoala — Liceul Unitarian — unde a fost convocata,
din trei in trei luni, aceastd comisie; aratd in conformitate cu prevederile noii legi a
invatamantului, consilierii locali pot face parte atat din consiliul de administratie al gcolii, cét
si din comisia de evaluare a calitdtii invatdmantului; aceasta are rolul de a monitoriza calitatea
actului educativ; arata ca, in acest sens, judetul Cluj a fost un judet pilot, inca din 2005, cand
s-au facut aceste repartizari, inclusiv la gradinite.

DI cons. Somogyi — este de acord cu interventia domnului consilier Laszlo —
viceprimar.

Presedintele de sedinta — ,,domnul Vuscan, ceva noutati”.

DL cons. Vuscan — ,,pai, nu-s noutdti, ca-s lucruri vechi si cunoscute, nu-s noutati; ma
surprinde reactia domnului Laszlo Attila in legatura cu o problema care si domnia sa stie ca
merge prost si noi sd participdm la (nu se intelege) sd meargd si mai prost; ce sd inteleg,
domnul Laszlo, c@ asta-i contributia, asta-i contributia dumneavoastrd, a U.D.M.R.-ului, la
noua lege a Tnvatamantului? Haideti sa nu ne facem ca nu intelegem lucrurile; veniti acolo cu
tot felul de structuri, acuma, care-i innebunim pe aia de prin scoli, cd noi suntem tari $i mari,
de prin consiliile locale; pana atunci, era o autoevalaure; ei, sa-ti faci o autoevaluare, mai
inteleg, dar sa-ti faci tu control, sa-ti faci control si sd-ti faci si raport spre consiliul de
administratie, de control, mi se pare chiar o demagogie fara margini”.

DL cons. Laszlo — viceprimar — aratd ca aceastd comisie are obligatia de a propune
consiliului de administratie criteriile in baza carora sa se desfasoare concursurile de angajare a
personalului didactic; pe langa monitorizarea acreditarii, scopul comisiei este de a stabili
criteriile pentru concursurile de angajare a personalului didactic; primele astfel de concursuri
vor avea loc in iulie.

DL cons. Somogyi — concursurile vor avea loc intre 1 si 3 august.

Presedintele de sedinta — un director al unei scoli i-a sesizat faptul ca legea nu
prevede in mod expres ca membrii C.A.C. sda fie altii decat membrii consiliului de
administratie.

Presedintele de sedintd supune la vot proiectul si anunta ca s-au inregistrat trei abtineri
(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot),

precum si ca proiectul a trecut.
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22. Proiect de hotdardre privind repartizarea consilierilor locali in Comisia pentru evaluarea

si_asigurarea_calititii in _educatie din gradinitele de stat si particulare din municipiul_

Cluj-Napoca.
Presedintele de sedintd supune la vot proiectul si anunta ca s-au inregistrat trei abtineri
(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot),

precum si cd proiectul a trecut.

23. Proiect _de hotarare privind radierea dreptului de servitute instituit asupra terenului_

situat in _municipiul Cluj-Napoca, str. Sobarilor nr. 29, cu numar cadastral 266771,

inscris in CF nr. 266771 Cluj-Napoca.

Comisia II — aviz favorabil.
Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

24. Proiect de hotarare privind stabilirea unor contraventii si sanctiuni pentru transportul

neautorizat de persoane in municipiul Cluj-Napoca.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —
viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

D-na cons. Anastase — da citire procesului-verbal al Comisiei de validare, intocmit in
urma exercitarii votului secret de la punctul nr. 13 de pe ordinea de zi, anuntdnd urmatoarele
rezultate: din totalul de 24 de voturi valabil exprimate, doamna Emilia Botezan a primit cinci

voturi, in timp ce domnul Ovidiu Vasile Cimpean a primit 19 voturi.

25. Proiect de hotardre privind rezilierea Contractului de concesiune nr. 210579/2009.

Comisia II — aviz favorabil.
Presedintele de sedintd supune la vot proiectul si anunta ca s-au inregistrat trei abtineri
(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot),

precum si cd proiectul a fost votat.
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26. Proiect de hotdrdre privind insusirea documentatie tehnice de dezlipire a imobilului cu

nr. cadastral 284426, situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere (domnul

consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

27. Proiect de hotdardare privind insusirea documentatie tehnice de dezlipire a imobilului cu

nr. cadastral 284428, situat in municipiul Cluj-Napoca, zona Lomb.

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere (domnul

consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participd la vot).

28. Proiect de hotardare privind revocarea partiald a Hotararii nr. 238/2011 (trecerea din_

administrarea Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in _administrarea

Ministerului Dezvoltarii Regionale si Turismului a strazilor  QOasului, Fagetului,

Borhanciului si Drum_Sf. Ion din _municipiul Cluj-Napoca, pe perioada realizdarii_

proiectelor prioritare din cadrul Programului National de Dezvoltare a Infrastructurii).

Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate (domnul consilier Moisin —

viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

29. Raport privind_activitatea asistentilor personali, desfasuratd in semestrul al doilea al_

anului 2011.

Se supune la vot insusirea raportului si se obtin 23 de voturi si o abtinere (domnul

consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participd la vot).

30. Informare privind solicitarea de indexare a tarifelor pentru activitatea de salubrizare si

deszapezire practicate de S.C. ROSAL GRUP S.A. si S.C. BRANTNER SERVICII

ECOLOGICE S.A. conform contractelor de delegare a gestiunii_serviciilor publice de.

salubrizare.
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Comisia [ — aviz nefavorabil.

Comisia II — aviz nefavorabil.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — arata ca avizul este
negativ la adresa majordrii tarifelor, informarea fiind facutd in sensul nemajorarii tarifelor,
conform impedimentelor legale depistate, in urma unei analize exhaustive, care a durat cateva
zile, si care impiedica majorarea tarifelor.

D-na cons. Anastase — in ceea ce priveste deszdpezirea, era vorba despre optiunea de
a solicita majorarea, prin indexare cu rata inflatiei, insd exista un interval de timp In care
putea fi depusa aceasta solicitare, care viza lunile octombrie si noiembrie; solicitarea a venit
in decembrie, acesta fiind motivul pentru care s-a pronuntat o recomandare nefavorabila,
aceasta neinsemnand ca, in consiliul local, nu poate vota fiecare dupa cum crede de cuviinta.

DL vons. Vuscan — iIntreaba cate amenzi au primit cele doud societati din partea
municipalitatii, pentru ca nu au reusit s deszapezeasca trotuarele in zona institutiilor publice.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — raspunde cd aceste
firme nu au obligatia sa deszapezeasca trotuarele din fata institutiilor publice; institutiile
publice care nu si-au curatat trotuarele au primit somatii; de asemenea, au fost somate si
asociatiile de proprietari, 1ar cele care nu s-au mobilizat au fost sanctionate contraventional;
avand in vedere cd astdzi a Inceput sd ningd din nou, se va apela din nou la somatii si, daca
este cazul, la amenzi, deoarece considera ca nu este corect ca banii publici sa fie irositi pentru
curdtenia pe care trebuie sd si-o faca fiecare; a observat multe asociatii de proprietari care-si
faceau curatenie in fatd, dar nu toate, din pacate.

DI. vons. Vuscan — solicita ca, atunci cand va fi renegociat contractul, sa fie introduse
si aceste elemente.

DL cons. Adrian Popa — nu vorbeste la microfon.

DI. vons. Vuscan — ,,dar macar sd faca; haideti sa facem, in zona centrala”.

DLI. cons. Lazlo — viceprimar — arata ca, pana vineri, au fost transmise peste 1.200 de
notificari; de asemenea, au fost Intocmite 529 de procese-verbale de contraventie, pentru cei
care nu s-au conformat, indiferent ca a fost vorba despre institutii, asociatii de proprietari sau
persoane fizice; precizeaza ca este datoria fiecdruia de a-si face curdtenie in fata casei.

DL cons. Lapusan — arata cd, in timpul sedintei, a primit cateva mesaje si telefoane de
la cetateni care i-au transmis ca centrul orasului este destul de blocat din cauza ninsorii.

DL cons. Lazlo — viceprimar — ,asta asteptam, sd termindm sedinta de consiliu, sa
vedem ce facem cu deszdpezirea”.

D-na cons. Anastase — ,,poate facem o claca”.
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D-na cons. Cataniciu — nu stie la ce le foloseste asociatiilor de locatari sau de
proprietari ca-si maturd sau isi intretin trotuarele din fata blocurilor, in conditiile in care toate
drumurile si aleile dintre blocuri sunt adevarate patinoare; il intreaba pe domnul consilier
Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, dacd a intrat printre blocuri, pentru a
vedea cum arata aleile si strazile dintre blocuri.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — raspunde ca a
intrat, chiar si azi-dimineata a fost cu colegii; daca se doreste, incepand cu iarna urmatoare, sa
fie incluse toate aleile dintre blocuri in programul de deszapezire, atunci va trebui extins
programul, precum §i bugetul alocat acestor operatiuni.

DLI. cons. Vuscan — aratd ca asta a sugerat.

DI cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — arata ca orice
suplimentare a sumei alocate pentru deszapezire ar trebui tdiata de la curdtenie; suma poate fi
majorata prin urmatorul buget; in conditiile in care la anul expird acel acord-cadru incheiat cu
Rosal si Brantner pentru curatenie stradald, cand vor fi intocmite urmatorul caiet de sarcini si
urmatoarea documentatie, vor putea fi incluse mai mult multe strazi; oricum, de la an la an, a
crescut numarul strazilor incluse in programul de deszdpezire, fiind vorba despre strazile de
pamant care au fost asfaltate.

D-na cons. Cataniciu — nu s-a referit la strazile de pamant, ci la aleile dintre blocuri.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — includerea aleilor
poate fi discutata la urméatorul program de deszapezire.

D-na cons. Cataniciu — referitor la amenzile aplicate asociatiilor de proprietari, arata
acestea au obligatia de a-si curdta trotuarul, In timp ce, zece centimetri mai incolo, sunt
adevdrate patinoare.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — aceste alei mici,
pentru cd sunt folosite doar pentru parcari, nu sunt deszapezite, deoarece ar creste foarte mult
costurile; daca se doreste, in viitor, includerea acestor alei poate fi realizatd, cu majorarea
aferentd de buget.

DL cons. Vuscan — ,,sau poate in aceiasi bani, cine stie?”.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — ,,domnul Vuscan,
tocmai discutdm azi ca lor le trebuie cu majorare de tarif; ma indoiesc ca-s dispusi la mari
negocieri, in sensul dsta”.

D-na cons. Catiniciu — aratd ca cele doud firme nu sunt singurele care pot face
curatenie i deszapezire in Cluj-Napoca.

DI cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — precizeaza ca

acestea au cagtigat licitatia.
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D-na cons. Cataniciu — ,,nici nu se putea altfel”.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — la anul expira
acordul-cadru de opt ani si urmatorul consiliu local va decide ce va face; insistd asupra
faptului ca atat Comisia I, cat si Comisia II, au dat aviz negativ pentru majorarea tarifelor,
informarea propunand nemajorarea tarifelor.

Se supune la vot mentinerea tarifelor §i se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

31. Informare privind solicitarea de indexare a tarifelor pentru activitatea de salubrizare.
menajerd practicate de S.C. ROSAL GRUP S.A. si COMPANIA DE SALUBRITATE .
BRANTNER-VERES S.A. conform contractelor de delegare a gestiunii _serviciilor

publice de salubrizare.

Comisia [ — aviz nefavorabil.
Comisia II — aviz nefavorabil.
Se supune la vot mentinerea tarifelor si se obtin 22 de voturi pentru si doud abtineri

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot).

32a. Plangerea prealabila a doamnei Ganj Alexandra, inregistratd la Primdria _

municipiului Cluj-Napoca sub nr. 27.501/3, in data de 25 ianuarie 2012, prin care.

solicita revocarea pct. 2 din Anexa Hotdardrii nr. 350/2011, insotita de Informarea .

nr. 30.657/451/27.01.2012, a Directiei Patrimoniul municipiului si evidenta

proprietdatii — Serviciul Administrare spatii, terenuri, privind plingerea prealabild

formulata de catre Ganj Alexandra.

Comisia II — propune mentinerea hotararii.

DL cons. Laszlo — viceprimar — ,la vremea respectiva aveam doua apartamente cu
cate o singurd camera fiecare, deci nu prea inteleg”.

Se supune la vot metinerea hotararii si se obtin 23 de voturi pentru (domnul consilier

Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participd la vot).

Mapa presedintelui de sedintd
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1. Adresa nr. 938/19.01.2012 a Institutiei Prefectului Judetului Cluj, inregistrata la
Primaria municipiului Cluj-Napoca sub nr. 37.335/22, in data de 3 februarie 2012, prin care
solicitd desemnarea unui consilier local si a unei persoane delegate din partea comunitatii de
romi, pentru a face parte din Grupul de lucru mixt, infiintat in conformitate cu prevederile
H.G. nr. 1.221/2011 privind strategia Guvernului Romaniei de incluziune a cetdtenilor romani

apartindnd minoritatii romilor, pentru perioada 2012-2020.

Adresa a fost luata la cunostinta si repartizatd Comisiei V.

2. Plangerea prealabila formulatd de catre Lupse Andrei Claudiu, Lupse Alexandru,
Blaga Gavrila, Blaga Dan, Vaduva Augustina, S.C. Anexpert S.R.L., Francu Cristian Stefan,
Bran Sebastian, Man Sorana, Olteanu Mihaela, Coroiu Alexandru, Silaghi Radu, Bocean
Adriana, Teglas Gheorghe, Teglas Gelu Sorin, Rosca Simona, Moldovan Ionuf, Minuta
Angela, Gyori Andrei, Budurea Cristian, Lihet Daniel si Cristea Sergiu Catalin, inregistrata la
Primaria municipiului Cluj-Napoca sub nr. 44.567/3, in data de 9 februarie 2012, prin care

solicitd revocarea Hotararii nr. 33/2012.

Comisia II — propune mentinerea hotararii.

D-na cons. Cataniciu — fiind vorba despre doud plangeri prealabile formulate
impotriva aceleiasi hotarari, intreaba daca acestea vor fi discutate impreuna sau pe rand.

Presedintele de sedinta — din punctul sau de vedere, ar trebui discutate deodata.

D-na Camelia Grama — avocat — in plangerea prealabila formulatd impotriva
Hotararii nr. 33/2012 au fost invocate atit motive de nelegalitate, cat si motive de
netemeinicie; arata ca proiectul de hotdrare a cuprins doud solicitéri, doar una dintre acestea
fiind luata in considerare; un alt motiv de nelegalitate il constituie faptul cd avizul comisiei de
specialitate nu a respectat prevederile art. 24 din Ordonanta Guvernului nr. 35, in ceea ce
priveste motivele pentru care s-a dat aviz negativ, astfel incat hotararea sa poata fi cenzurata
de catre o instantd; In ceea ce priveste temeinicia hotararii, aratd cd a fost solicitatd doar o
redistribuire a indicaticatorilor urbanistici, in niciun caz o majorare a acestora; de fapt, acesti
indicatori au fost aprobati, printr-un P.U.Z. si printr-un P.U.D., inca din 2004; precizeaza ca
nu s-a cerut mdrirea indicatorilor, fiind vorba despre aceiasi indici si coeficienti urbanistici,
care au fost aprobati, doar ca acestia se redistribuie, conform legii noi, pe unitatile teritoriale
de referintd; aratd cd existd un aviz favorabil, un referat favorabil, iar toate organele de

specialitate si-au dat acordul.
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D-na cons. Cataniciu — ar fi dorit ca o astfel de plangere prealabild, care are in spate
40 de familii, sa fie tratatd cu mai mult respect; a incercat sa se documenteze exact cu privire
la obiectul proiectului de hotdrare respins in sedinta trecutd, pentru ca a Incercat s nu sustina
niciodata in consiliul local, in primul rind, un lucru care nu este legal si, in al doilea rand, un
lucru in care nu crede; precizeaza cd nu ar putea sd sustind niciodatd un lucru nelegal;
considera ca proiectul imobiliar este legal, in acest caz aplicandu-se in mod gresit o lege noua;
sustine cd acest proiect este perfect legal; ,,pentru cd acestor oameni li s-au atribuit niste indici
urbanistici pe o lege veche, au incercat in permanentd o colaborare cu consiliul local, pentru
ca au facut niste modificari... i cu primaria, au facut niste modificari de forma si nu de fond,
nedepasind...” (... se termind banda) ... intreaba care este motivul pentru care s-a refuzat; arata
cd in 14.02.2012 s-a Intocmit proces-verbal de contraventie pentru cd n-ar fi construit acel
adapost antiatomic si doreste sa afle cate blocuri din mandatul domnului Boc si Apostu au
astfel de adaposturi; considera ca in acest proiect au fost piedici puse in mod voit pentru o
anumitd persoand asociatd la proiect; sustine cd, in 12 ianuarie 2006, se modifica legea, si
astfel prin H.G. nr. 37/12.01.2006 prin care nu se mai prevedea obligativitatea de a se mai
construi aceste addposturi antiatomice; aratd cd dupa opt luni primaria ii amendeazd pe
beneficiarii proiectului pentru c¢d nu au construit acel adapost antiatomic, pentru care legea nu
mai prevedea obligativitatea; considera ca acel proces-verbal care s-a facut, a fost un proces-
verbal nelegal, facut cu marsavie, iar toate problemele care au urmat, nu a mai fost acceptat
niciun dialog cu Primaria si nici nu s-a mai acceptat promovarea unui proiect, ca cele 40 de
familii sa poatd sa se intabuleze; face referire la cererea de intrare in legalitate, pe care nu o
considera de intrare in legalitate, deoarece pe vechea lege ei au primit acei indici urbanistici si
ii respecta, si crede cd este anormal sa se aplice legea noua dupa atatia ani; face apel la faptul
ca juristii cunosc ca legea civild nu retroactiveaza si nu se mai poate discuta de intrare in
legalitate; sustine cd referatele care insotesc proiectele de hotarare sunt ,,foarte subtiri” si
considera ca nu sunt motivate suficient, iar o motivare superficiala este o motivare
inexistenta; solicita cd atunci cand se intocmesc referate ,,sa fie trecute articolele din lege, care
prevede un anumit lucru, o anumita obligatie sau o anumitd respectare a unei norme dintr-o
lege”; aratd cd unii cetdteni care au avut bani i au avut timp si nervi, au dat in judecata, si
instantele de judecatd au anulat hotdrari, hotarari de care a sustinut in sedintele de consiliu
local ca sunt nelegale; nu este de acord sa se voteze politic un proiect, pentru motivul ca un
asociat este o persoand care a lucrat in primarie si poate a deranjat; promite celor 40 de familii
ca va merge personal martor in proces, sd le spund judecatorilor personal, modul in care a

perceput, modul in care s-a judecat acest caz in consiliul local; arata ca au fost acceptate toate
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proiectele de intrare in legalitate nelegale, iar singurul proiect care a respectat legea n-a fost
acceptat.

DI. Andrei Gyori — petent — amintesteconsilierilor cad au fost alesi sd rezolve
problemele cetatenilor.

DI. Radu Silaghi — petent — doreste s intre in legalitate sa-si poatd plati impozitele
aferente i sa se poatd considera un cetdtean al Clujului.

DL cons. Vuscan — aratd ca s-au votat pentru intrarea in legalitate trei blocuri care n-au
avut autorizatie de construire; propune sd se voteze acest proiect si aminteste cd in comisia
tehnica trei specialisti au votat pentru intrarea in legalitate, iar trei, care nu sunt specialisti, au
votat Tmpotriva.

Dna. cons. Cataniciu — arata cd 1n sedinta trecutd au fost prezentate doua proiecte pe
care le-a considerat legale dupa ce a primit lamuriri de la aparatul de specialitate din primarie;
sustine cd a rdmas surprinsa cand s-a discutat intrarea in legalitate a proiectelor de pe str.
Negoiu si Dimitrie Gusti, proiecte pe care le considera cu mult mai nelegale decat acest
proiect, si pentru care s-a spus cd primdria a pierdut procesul de demolare a acelor imobile;
sustine ca procesele Tmpotriva beneficiarilor celor doud blocuri au fost pierdute prin
neprezentare, s-a facut recurs, dar si acesta a fost pierdut; sustine ca au fost acte la dosar in
sedinta trecuta; in cazul de fatd nu s-a cerut demolarea blocurilor si, prin urmare, daca se
aplica legea veche, este un proiect perfect legal.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — sustine ca jurista
care a reprezentat cauzele Primariei la ora respectiva — jurista de la Politia locald — cand s-a
depistat o eroare grava facutd de catre ea la vremea respectiva, primarul Sorin Apostu i-a
cerut demisia; aceasta si-a dat demisia $i s-a angajat la o firma privata de avocatura si a avut
forta, chiar, sa reprezinte o firma privatd impotriva Municipiului Cluj-Napoca si a Consiliului
local al municipiului Cluj-Napoca; aratd ca numele ei este Ana Maria Mastacanean, care a
reprezentat firma Impact la una dintre concilieri; aratd ca de atunci existd aceasta placere a
unor fosti angajati ai primdriei sau a unor consilieri locali actuali de a reprezenta interese
private impotriva Municipiului Cluj-Napoca si a Consiliului local al municipiului Cluj-
Napoca.

Dna. cons. Cataniciu — sustine ca primaria nu este reprezentatd de un consilier local,
este reprezentatd de cdtre primar, si primarul este cel care raspunde de ce se intdmpld in
primarie; cere sa nu se dea vina pe consilierii care n-au nicio vina, dimpotriva, dacd i-ar
chema cineva, ei pot spune ca au facut raspunsul in termen si a rdmas Tn mapa primarului luni
de zile.

DL cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — comisia III propune mentinerea hotararii.
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Se supune la vot mentinerea hotararii si se obtin 11 voturi pentru, 11 voturi impotriva si
doud abtineri. (domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu
participd la vot)

Se supune la vot revocarea hotararii si se obtin 12 voturi pentru si 12 voturi Impotriva.

(domnul consilier Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar, nu participa la vot)

3. Plangerea prealabild a S.C. Omega Construct S.R.L. si a S.C. Ambient Proiect Ionel
Vitoc S.R.L., Inregistrata la Primaria municipiului Cluj-Napoca sub nr. 44.558/3, in data de 9

februarie 2012, prin care solicita revocarea Hotararii nr. 33/2012.

Comisia III — propune mentinerea hotararii.

Comisia II — propune mentinerea hotararii.

Presedintele de sedintd — supune la vot mentinerea hotararii i anunta ca s-au obtinut
13 voturi pentru mentinerea hotdrarii.

Presedintele de sedinta — intreabd cine este Impotriva.

Dna. cons. Cataniciu — intreaba de ce se mai supune la vot ,,impotriva” din moment ce
s-a supus la vot mentinerea si a picat.

Presedintele de sedinta — precizeaza ca este vorba de o alta plangere prealabila.

Dna. cons. Citaniciu — sustine ca s-a supus la vot mentinerea hotararii §i nu s-a votat,
nu a trecut.

Presedintele de sedinta — intreabd din nou cine este impotriva mentinerii hotararii.

Dna. cons. Cataniciu — considera ca daca s-a votat ,,pentru” nu mai trebuie sa se
voteze i impotrivad, deoarece nu a intrunit numarul de voturi.

DL. cons. Molnos — arata ca daca nu s-au obtinut 14 voturi, inseamna ca a picat.

Dna. cons. Cataniciu — mentioneaza ca, dacad nu se intruneste numarul de voturi pentru
mentinerea hotdrarii, inseamnd ca hotararea este revocata si nu se mai poate vota.

DL cons. Popa A. — arata ca daca se mergea pe varianta aceasta, se mergea pe o pista
gresita si se va pierde in instanta.

Dna. cons. Anastase — sustine cd ,dacd prima ofertd propusd spre vot a fost
mentinerea, care n-a intrunit numarul de voturi, nu-i de la sine inteles ca rezultatul a ramas 1n
favoarea revocarii?”.

Dna. Aurora Tarmure — secretarul municipiului — aratd cad revocarea unui act
administrativ se face prin votul consiliului local, acelasi organ care a aprobat actul
administrativ, astfel ca pentru a revoca o hotarare trebuie s avem acelasi numar de voturi ca

pentru aprobarea acelei hotarari; afirma ca Legea nr. 215 reglementeaza cvorumul legal
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pentru aprobarea unei astfel de hotarari, acesta fiind de 14 voturi, respectiv jumatate plus 1
din numarul consilierilor locali in functie.
Dna. cons. Anastase — Intreaba céte voturi au fost data trecuta.

Dna. Aurora Tarmure — secretarul municipiului — arata ca au fost 13 voturi.

4. Informarea nr. 46.612/451/13.02.2012 a Comisiei de aplicare a Legii nr. 550/2002,
privind discutiile purtate cu S.C. Mediatica S.R.L., in vederea stingerii pe cale amiabilda a

litigiului ce face obiectul Dosarului nr. 1.811/211/2010.

Informarea a fost luatd la cunostintd si repartizatda Comisiei 1I, in vederea formularii

unui raspuns scris.

DI. cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — solicitd ca pana la
sedinta viitoare Comisia II sd-si spuna punctul de vedere in scris.

Dna. cons. Citaniciu — doreste un punct de vedere al Serviciului juridic-contencios in
aceasta situatie, iar comisia juridica a spus ce a avut de spus.

DI. Ion Frunza — reprezentant al unui numair de 28 de proprietari din Valea
Chintaului — arata ca din anul 2007 a depus o solicitare si a primit un certificat de urbanism
pentru elaborare P.U.Z. in zona respectiva; sustine ca a obtinut avizele necesare §i a Tntocmit
documentatia pe care au prezentat-o primariei in august 2009, iar in februarie 2010, au primit
un raspuns, conform caruia Primaria Cluj-Napoca nu este interesatd ca acea zona sa intre in
intravilan; precizeaza ca in acea zona sunt case construite din 1960, In mod haotic si ca in
zona respectiva exista toate utilitatile, mai mult, au si trei drumuri, unul asfaltat care duce in
comuna Chinteni, unul pietruit §i un drum de tard; sustine ca au facut numeroase demersuri
din 2007 pana in prezent, dar de la proiectanti n-au primit niciodata raspuns; considerd cd nu
ar fi necesar sa se construiasca scoli, posta, deoarece sunt in apropiere, in comuna Chinteni si
solicitd introducerea terenurilor respective in intravilan.

DL cons. Moisin — viceprimar, cu atributii delegate de primar — arata ca au fost
transmise adrese catre Universitatea Tehnica sa se dea raspuns dupa fiecare solicitare; arata ca
nu va promova noul P.U.G. in consiliul local pana nu va avea raspuns punctual pentru fiecare
dintre cele 800 de cereri ale cetatenilor.

DL cons. Popa — arata ca s-a discutat si in Comisia III memoriul trimis de citre grupul
de cetateni si va incerca sd se discute de ce unii primesc §1 unii nu, si se poate modifica

inclusiv includerea in intravilan.
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Dna. cons. Anastase — a facut o solicitare si doreste un raspuns in scris cu numarul de
constructii edificate, pentru care a fost anulatd autorizatia de construire; aratd cad a mai
solicitat in scris domnului Inceu unele probleme legate de Lomb si doreste sd primeasca

raspuns intr-un termen cat mai scurt.

Nemaifiind alte probleme de dezbatut la ordinea de zi, presedintele de sedinta

declara lucrarile inchise.

Presedintele de sedinta, Secretarul municipiului,

Dr. Ioan Pop Jr. Aurora Tarmure

Nota: casetele audio cu inregistrarea sedintei pot fi consultate in vederea informarii detaliate.
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