CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
CLUJ-NAPOCA

PROCES-VERBAL
Nr. 113.324/305/1.03.2018

Incheiat cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliului local al municipiului Cluj-
Napoca din data de 28 februarie 2018, sedinta convocata de catre primar.

La apelul nominal se constatd cd absenteazd motivat consilierii locali: Ecaterina
Corina Croitoru, Rares Petru Ferdean, Gergely Baldzs, Molhem M. Bashar si Adrian
Muresan.

Secretarul municipiului — supune la vot procesul-verbal al sedintei ordinare din data
de 12 februarie 2018 si procesul-verbal al convocarii de indatd a consiliului local din data de

12 februarie 2018 si acestea sunt aprobate in unanimitate; anuntd cvorumul de sedinta de 22.

Se intoneaza Imnul de Stat al Romaniei.

DL primar — le multumeste consilierilor locali cd au raspuns invitatiei de a participa la
sedintd, a treia din aceastd luna si le solicitd un aviz de principiu in vederea demardarii
procedurilor legale pentru un obiectiv major de investitii, $i anume realizarea, pe o suprafata
libera de sarcini de 16,5 hectare de teren — aflata n proprietatea Municipiului Cluj-Napoca si
in administrarea R.A.D.P. Cluj-Napoca si situatd in zona Becas — fosta pepiniera Becas, langa
baza sportiva si langa cartierul armatei din Gheorgheni, avand in P.U.G. destinatia de zona
verde, de agrement — parcuri sportive — a unui aqua park si a unei baze sportive pentru
performantd in fotbal; prezinta schema proiectului de investitii; astfel, precizeaza cd aqua
parkul va fi construit pe o suprafatd de aproximativ 11-12 hectare, urmand sa contina cele mai
moderne dotdri, iar baza sportivd pentru performatd va fi construitd pe o suprafatd de
aproximativ patru hectare — ,,pentru U Cluj, dar si pentru celelalte echipe, C.F.R. sau altele,
care au performantd sportiva in orasul nostru”; le mutumeste Ilui loan Ovidiu Sabau si lui
Radu Mihai Constantea pentru sprijinul pe care i I-au acordat in creionarea acestui proiect;
precizeaza ca el se va referi la baza sportiva, iar domnul Dan-Stefan Tarcea, viceprimar, va da
detalii despre aqua park — ,,pentru a va da detaliile agsa cum le gandin in acest moment, care,
evident, pot suferi foarte multe modificari si nuante pe parcursul proiectului — dar, de
principiu, asa gandim sa plecam la drum”; arata ca 1si doreste ca aceastd baza sportiva sd aiba

si pistd de atletism, deoarece considerd cd principala Indatorire in materie de sport a
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autoritatilor locale este sa creeze infrastructura necesard; sustine ca are in vedere construirea
unei baze sportive — pentru toti clujenii, pentru practicarea sportului de masd si pentru
petrecerea timpului liber — in Manastur, iIn zona La Terenuri; reitereaza ca, pentru
performantd, este avutd in vedere aceastd baza sportiva la care s-a referit pand acum, care va
avea trei terenuri de fotbal cu dimensiunile ,,118/80, din care utili, 106/68”, cu drenaj,
instalatie de irigare programabila, nocturnd, gradene metalice pentru 250-300 de persoane,
vestiare, pentru oaspeti si gazde, dusuri, grupuri sanitare, sala de masaj, sala de hidromasaj,
cabinet medical, sald de fortd, adicd facilitati specifice unei baze sportive de performanta;
aratd ca, ,,in privinta realizarii, viziunea noastrd preliminard este urmatoarea: baza sportiva,
care costd, aproximativ, maxim 1,5-2 milioane de euro — maxim, vom vedea in teren — sa fie
realizatd de catre primarie — o investitie a Primariei municipiului Cluj-Napoca”; arata ca, in
ceea ce priveste aqua parkul, ,,0 lucrare care se cifreazd undeva la ordinul a 15-20-30 de
milioane de euro, nu putem sa stim Inca exact”, propune ca acesta sa fie realizat in parteneriat
cu o firma privata, care va fi selectata potrivit procedurilor transparente de achizitie publica,
,»mad refer la un contract de concesiune lucrdri”; sustine ca, pentru a putea fi demarata
investitia, este necesara aprobarea in consiliul local a studiului de fezabilitate, a studiului de
oportunitate si a masterplanului, studii care presupun niste cheltuieli, care nu vor fi facute
dacd consilierii locali nu-si dau avizul de principiu; il roagd pe domnul Dan-Stefan Tarcea,
viceprimar, cdruia 11 multumeste pentru implicare, sa ofere detalii despre ,,un posibil concept

de aqua park, repet, care, cu siguranta, poate fi imbunatatit”.

DI. cons. Tarcea — viceprimar — arata ca, pentru a putea fi facuti urmatorii pasi in
vederea realizarii acestui obiectiv, cele 12 hectare ramase pentru realizarea aqua parkului au
fost distribuite 1n trei zone, aproximativ egale: doua zone de cate patru hectare fiecare pentru
partea de aqua park — interior si exterior, plus o zona destinata parcarilor, de aproximativ trei
hectare, unde vor fi amenajate in jur de 800 de locuri de parcare; precizeaza ca, pentru partea
de exterior, au fost gandite minim cinci tobogane, cu o ndltime de la 17 metri pana la 14
metri; de asemenea, a fost creionatd si o zona pentru copii intre trei si sapte ani; sustine ca, In
interior, aqua parkul va fi dotat cu spa si saund; arata ca au fost gandite si tobogane care sa
poatd fi folosite si iarna; sustine ca terenul este situat intr-o zond potrivita unui aqua park,
trebuind creionat un masterplan pentru intreaga zona, iar in acest moment este avutd in
discutie, daca votul consilierilor locali va fi unul pozitiv, demararea unui studiu de trafic si a
unui P.U.Z. de circulatie pentru zona respectiva, pentru a facilita accesul la aqua park si la

baza sportiva.



DL primar — arata ca aqua parkul reprezintd o necesitate actuala a Clujului, deoarece,
din nefericire, proiectul Bailor Someseni, privat 100%, nu s-a realizat; sustine ca, in sfarsit,
municipalitatea are la dispozitie un teren curat de sarcini, cu destinatia de spatiu verde si care
se pliaza pe profilul actual al Planului Urbanistic General, pentru a realiza aceste obiective de
investitii.

DL cons. Morar — ,,in principiu, vom sustine aceste doua proiecte” si Intreabd cand se

estimeaza cd vor fi terminate, incluzand si baza sportiva din cartierul Manastur.

DI primar — rispunde cd aceste lucruri vor fi expuse In studiul de oportunitate si in

studiul de fezabilitate, atunci cand vor fi prezentate in fata consiliului local.

DL cons. Morar — precizeaza ca a pus respectiva intrebare deoarece de realizarea unui

aqua park se vorbeste de cativa ani buni.

DI primar — considerd ca observatia domnului consilier Morar este foarte corecta,
tinand cont si de faptul cd proiectul Bailor Someseni — care nu are nicio legdturd cu
municipalitatea si pentru care consiliul local a votat, iIn 2013, alocarea unei sume de bani
pentru realizarea utilitatilor — nu a mai fost finalizat; aratd ca nu doreste sa avanseze date sau
cifre pana cand consiliul local nu va fi de acord cu demararea proiectului si, prin studiul de
fezabilitate si prin studiul de oportunitate, vor fi precizate costuri, durata, termene, proceduri,
»pe care, impreund, le vom discuta; de aceea, n-as putea sa spun astdzi un lucru fara sa-mi

spuna specialistii Tnainte, exact, ce Inseamna asta”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — mentioneaza cd este prima data cand este lansat un
asemenea proiect, iar terenul este liber de sarcini, spre deosebire de terenul de la ,,Sun”, care
incd este In litigiu, plus ca prin acea zona trece si 0 magistrald de curent, costurile fiind prea
mari pentru demararea unui asemenea proiect; reitereaza ca, astdzi, pentru prima datd in

ultimii 28 de ani, ,,discutam despre un lucru concret, pe un teren liber de sarcini”.

DI. primar — arata ca, astdzi, terenul este in proprietatea Municipiului Cluj-Napoca si
in administrarea R.A.D.P. Cluj-Napoca, care va trebui sa faca studiul de fezabilitate, studiul

de oportunitate si masterplanul, care vor fi prezentate consiliului local.

Se supune la vot acordul de principiu pentru demararea studiilor in vederea realizarii

aqua parkului si a bazei sportive si se obtine unanimitate (22 de voturi pentru).

Presedintele de sedinta — supune atentiei urmatorul proiect al ordinii de zi:



10.

11.

12.

13.

Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2018 al
Companiei de Transport Public Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2018 al
Regiei Autonome de Termoficare Cluj-Napoca.

Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2018 al
S.C. Clyj Innovation Park S.A.

Proiect de hotarare privind aprobarea numarului de burse aferent semestrului II al
anului scolar 2017-2018, pentru elevii din invatdmantul preuniversitar de stat.

Proiect de hotarare privind reglementarea locatiunii contractului de inchiriere, avand
ca obiect spatiul cu altd destinatie decat cea de locuinta, situat in municipiul Cluj-
Napoca, str. Arinilor nr. 11, ap. 42.

Proiect de hotdrare privind incetarea la termen, fard posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 16097 din 23.05.1995, astfel cum acesta a fost
modificat prin acte aditionale.

Proiect de hotarare privind incetarea la termen, fara posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5835 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost modificat
prin acte aditionale.

Proiect de hotarare privind incetarea la termen, fara posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5837 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost modificat
prin acte aditionale.

Proiect de hotarare privind incetarea la termen, fard posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5838 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost modificat
prin acte aditionale.

Proiect de hotarare privind transmiterea dreptului de concesiune asupra terenului,
situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Bucegi nr. 1A, teren aferent apartamentului nr. 8
din blocul 1A.

Proiect de hotarare privind prelungirea termenului unor contracte avand ca obiect
spatii cu alta destinatie decat cea de locuinta.

Proiect de hotérare privind aprobarea Acordului de inchiriere prin licitatie a trei spatii
din imobilul in care functioneazd unitatea de invatamant preuniversitar de stat, Liceul
Teoretic ,,Lucian Blaga”.

Proiect de hotdrare privind insusirea documentatiei topo-cadastrale de inscriere in

cartea funciara a imobilului ,,strada Clinicilor”.



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Proiect de hotdrare privind insusirea documentatiei topo-cadastrale de inscriere in
cartea funciard a imobilului ,,strada Victor Babes”.

Proiect de hotarare privind lista de repartizare, in vederea atribuirii, prin Inchiriere, a
locuintelor sociale din fondul locativ de stat, persoanelor aflate in lista de prioritati pe
anul 2018, aprobata prin Hotdrarea nr. 990/2017.

Proiect de hotarare privind aprobarea listei de prioritdti pentru anul 2018, in vederea
repartizarii, prin inchiriere, a locuintelor de serviciu.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire locuintd semicolectiva P+E —
str. Mateiu Caragiale nr. 13; beneficiar: Matyas Dan-Florin.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire imobil cu functiunea de hotel
de apartamente, S+P+5E+R, str. Edgar Quinet nr. 5; beneficiara: Societatea Bentiana
S.R.L.

Proiect de hotdrare privind aprobarea P.U.D. construire imobil cu functiune mixta,
S+P+3E, str. Oasului nr. 42; beneficiara: S.C. Modena Prodcom S.R.L.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. etajare si extindere locuintd in vederea
realizdrii a doud unitdti locative, P+E — str. Rosiori nr. 25; beneficiari: Sukosd Karoly
si Sukosd Annamaria.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire casa unifamiliala, P+E+M, str.
Iasomiei nr. 1A; beneficiara: Nicolae Iuliana.

Proiect de hotdrare privind aprobarea P.U.D. construire doud case unifamiliale, P+E —
str. Fagului nr. 68C; beneficiara: Negru Daniela.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire locuinta unifamiliald, P+E —
str. Minerilor nr. 35; beneficiari: Negru Aurel, Negru Maria si Negru Camelia-Simona.
Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.Z. de urbanizare — dezvoltare zona locuinte
unifamiliale, str. Petre Dulfu; beneficiari: Botezan Marius si Botezan Ruxandra.
Proiect de hotarare privind aprobarea actualizarii Programului Multianual pentru
realizarea lucdrilor de interventie asupra clddirilor situate in ,,Ansamblul Urban —
Centrul Istoric al orasului Cluj-Napoca”.

Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici la obiectivul de
investitii ,,Ansamblul Urban — Centrul Istoric al orasului Cluj-Napoca, imobil str.
Regele Ferdinand nr. 37”.

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii nr. 684/2005, astfel cum a fost
modificatd prin Hotararea nr. 753/2007, Hotararea nr. 352/2013, Hotararea nr.
520/2016 si prin Hotararea nr. 266/2017.



28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Proiect de hotédrare privind acordarea unei ,,diplome de aur” si a cate unui premiu in
suma neta de 1.000 lei, de la bugetul local pe anul 2018, cuplurilor clujene care au
implinit 50 de ani de casatorie neintrerupta.

Proiect de hotdrare privind alocarea sumei de 2.107.370 lei din bugetul pe anul 2018 al
Directiei de Asistentd Sociald si Medicala, pentru acordarea de subventii, 1n
conformitate cu prevederile Legii nr. 34/1998 privind acordarea unor subventii
asociatiilor si fundatiilor romine cu personalitate juridicd, care infiinteaza si
administreaza unitati de asistentd sociala.

Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 43.000 lei de la bugetul pe anul 2018 al
Directier de Asistenta Sociala si Medicald, in vederea achizitionarii de pachete cu
produse alimentare (dulciuri) si acordarea acestora cu ocazia sarbatorilor de Paste si
Craciun 2018.

Proiect de hotdrare privind aprobarea cheltuielilor pentru organizarea in municipiul
Cluj-Napoca, in parteneriat cu Federatia Romand de Tenis, a meciului de tenis
Romania-Maroc, contand pentru turul II al Grupei Zonale II Europa/Africa a Cupei
Davis si a meciului de tenis Romania-Elvetia, contand pentru turul II al Grupei
Mondiale II a Fed Cup, aprilie 2018.

Informare privind Plangerea prealabild formulatd de Sima Minodora, inregistrata sub
nr. 86475/3 din 15.02.2018.

Informare privind Plangerea prealabila formulatd de Pedestru Marinela si alti sapte
proprietari, Inregistrata sub nr. 89738/43 din 16.02.2018.

Informare privind Plangerea prealabilda formulata de Regia Autonoma a Domeniului
Public Cluj-Napoca, inregistrata sub nr. 57890/43 din 6.02.2018.

Informare privind Plangerea prealabila formulata de Abrudan loan, inregistrata sub nr.
56329/1 din 6.02.2018.

Informare privind Plangerea prealabila formulatd de Sima Diana, inregistrata sub nr.
47269/1 din 31.01.2018 si 52086/3 din 2.02.2018.

Informare privind Plangerea prealabild formulatd de Copaciu Radu, Inregistrata sub nr.
33344/3 din 22.01.2018.

Informare cu privire la plangerea prealabila formulatd de catre petenta Asociatia de
proprietari str. Horea nr. 74, referitoare la revocarea Hotararii nr. 1046/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pe cladire, incepand cu anul 2018, pentru
apartamentele nr. 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 12-13, 14, 15, din cladirea situatd in Cluj-

Napoca, str. Horea nr. 74.



39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Informare cu privire la plangerea prealabild formulata de catre petentele S.C. Jeunesse
Salon de Cosmetica S.R.L., S.C. Melux Conf S.R.L. si S.C. Platinum S.R.L.,
referitoare la revocarea Hotararii nr. 1037/2017 privind majorarea cu 500% a
impozitului pe cladire, incepand cu anul 2018, pentru apartamentele nr. 1, 2, 3A, 3B si
4, din cladirea situata in Cluj-Napoca, B-dul Eroilor nr. 3.

Informare cu privire la plangerea prealabild impotriva Hotararii nr. 1075/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca, str. Horea nr.
1, ca urmare a constatarii starii tehnice de cladire neingrijita pentru apartamentele nr.
1,2,4,5,6,7,8,9,10, 11, 13, 15, 16.

Informare cu privire la plangerea prealabild impotriva Hotararii nr. 1072/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca, str. Regele
Ferdinand nr. 16, ca urmare a constatarii starii tehnice de cladire neingrijita.

Informare cu privire la plangerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1070/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situata in Cluj-Napoca, str. Cardinal
Iuliu Hossu nr. 20, ca urmare a constatarii starii tehnice de cladire neingrijita.
Informare cu privire la plangerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1040/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca, str. David
Francisc nr. 4-str. Brassai Samuel nr. 5, ca urmare a constatarii starii tehnice de cladire
neingrijita.

Informare cu privire la plangerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1066/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca, str. Eroilor
nr. 32, ca urmare a constatarii starii tehnice de cladire neingrijita.

Informare cu privire la plangerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1077/2017 privind
majorarea cu 500% a impozitului pentru clidirea situatd in Cluj-Napoca, str. Horea nr.
94, ca urmare a constatdrii starii tehnice de cladire neingrijita.

Informare privind cererile unor proprietari ai imobilului situat in municipiul Cluj-
Napoca, str. Horea nr. 1, inregistrate sub nr. 54726/5.02.2018, nr. 54731/5.02.2018, nr.
57514/6.02.2018, nr. 57529/6.02.2018 si nr. 57633/6.02.2018.

Proiect de hotarare privind aprobarea suportarii din bugetul pe anul 2018 al Directiei
de Asistenta Sociald si Medicala a sumei de 75.339 lei (inclusiv T.V.A.), reprezentand
cheltuieli pentru asigurarea hranei copiilor beneficiari ai serviciilor socio-educative
acordate In zona comunitdtilor din Pata-Rat, respectiv ,,Dallas” si zona rampei de

gunoi.



48. Proiect de hotdrare privind aprobarea P.U.D. construire imobil mixt (1-2)S+P+5E+R,
str. Cosasilor nr. 3-7; beneficiara: S.C. GPA Real Estate Invest S.R.L.

49. Proiect de hotarare privind unele modificari ale Anexei 1 la Hotararea nr. 70/2018
(aprobarea acordarii ajutorului pentru plata chiriei persoanelor singure/familiilor
marginalizate social sau aflate in risc de marginalizare si excluziune sociala, rezidente
pe raza municipiului Cluj-Napoca).

50. Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.Z. restructurare unitate economica str.
Fabricii de Zahar-str. Plevnei; beneficiard: Societatea Comerciala de Costructii
Napoca S.A.

51. Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.Z. imobil mixt de locuinte colective, spatii
de birouri, spatii comerciale si parking subteran cu regim de inaltime 2S+P+5E+R+Et,
str. Henri Barbusse nr. 44-46; beneficiara: S.C. Felinvest S.A.

52. Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.Z. restructurare urbani, str. Sobarilor,
pentru construire imobil de locuinte si servicii (hotel de apartamente); beneficiara: CH

Transbeton Constructii S.R.L.

Se supune la vot ordinea de zi si se obtine unanimitate.
Presedintele de sedinta — anunta ca cvorumul de sedinta este de 22.

Se trece la discutarea ordinii de zi aprobate:

1. Proiect de hotardre privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul
2018 al Companiei de Transport Public Cluj-Napoca.

Comisia [ — aviz favorabil.

D-na cons. Loredana Pop — anunta ca nu participa la vot si la dezbateri.

DI Vlad Tarmure — cetatean — reclama ca in sistemul de ticketing al transportului
in comun si in cazul automatelor pentru plata parcarilor nu functioneaza plata cu cardul;
sustine ca existd o lege a platii cu cardul, Legea nr. 209/2016, potrivit careia att institutiile
publice, cat si comerciantii sunt obligati sd accepte plata cu cardul; intreaba daca, intr-un
final, prin sistemul de ticketing vor putea fi facute si plati cu cardul.

DI. primar — precizeaza ca, in cazul parcarilor, a fost demaratd procedura licitatiei
pentru achizitionarea, intr-o prima etapa, a 50 de parcometre noi care sa permita inclusiv plata

cu cardul si spera ca, in cateva luni, sa fie inlocuite toate parcometrele din zona centrala



DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
aratd cd, la ora actuald, se fac eforturi foarte mari pentru a mentine sistemul de ticketing in
functiune, foarte multe defectiuni fiind provocate, din pacate, si de cetdteni, prin introducerea
in automate a unor bancnote necorespunzitoare sau prin blocarea, vandalizarea sau
distrugerea intentionatd a acestora; precizeaza cad existd o echipad care lucreazd in doua
schimburi pentru remedierea defectiunilor, in maxim 20 minute de la producerea lor.

DL cons. Morar — intreabd daca, Tn momentul de fata, sistemul de ticketing permite
plata cu cardul.

DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
raspunde ca sistemul de ticketing permite acest lucru.

DL cons. Morar — ,,... nu prea functioneaza”.

DI Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
»da”; aratd cd, pe langa sistemul de ticketing, existd multe alte solutii, cum ar fi plata
calatoriei prin S.M.S., clujenii cumparand prin acest sistem, lunar, peste 300.000 de bilete,
fiind in curs de implementare o aplicatie care va permite achizitionarea biletelor de calatorie
prin intermediul telefonului; de asemenea, este in faza finald de realizare o aplicatie prin
intermediul careia, odatd instalatd in telefon, fiecare cetitean va avea acces la informatii
referitoare la ora de sosire, ora de plecare sau traseul mijloacelor de transport in comun.

DI. cons. Morar — afirma ca toate aceste aspecte nu rezolva problema ridicata de
domnul Vlad Tarmure, si anume cd plata cu cardul nu functioneazd; intreaba ce masuri vor fi
luate 1n acest sens.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — raspunde ca cele 62 de automate de ticketing din statii au prevazuta plata
cu cardul, dar, din pacate, de multe ori, acestea sunt blocate accidental.

DL cons. Morar — intreaba de cine sunt blocate.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — raspunde ca de clienti care, probabil, nu inteleg foarte bine modul de
functionare — de multe ori, clienti mai In varsta incearcd sa introduca, neintentionat, monede
in fanta de carduri; reitereaza ca cele 62 de automate de ticketing din statii au prevazuta plata
cu cardul.

DI. cons. Morar — considera ca raspunsul ar fi trebuit sa fie: ,,da, vom incerca sa
facem ca sa functioneze corespunzator plata cu cardul”.

DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —

aratd ca insusi faptul ca bancnotele sunt murdare reprezinta un impediment in exploatarea



automatelor; sustine ca, dupa o perioada foarte scurtd de functionare, componentele acestora
trebuie duse 1n ateliere, pentru curatare.

Presedintele de sedintad — anuntd, referitor la parcometre, ca Tn maxim trei luni va fi
finalizatd o aplicatie, prin intermediul careia parcarea va putea fi platita cu cardul, dar prin
intermediul telefonului.

DI. cons. Morar — intreaba cand vor fi inlocuite parcometrele.

Presedintele de sedintd — raspunde ca ,,sunt in proces de licitatie — cand se va
termina licitatia”.

Dl Vlad Tarmure — cetitean — Intreabd ce se va intampla pana atunci cu cei care
primesc amenzi din cauza imposibilitatii de plata.

Presedintele de sedinta — raspunde cd acestia au la dispozitie celelalte modalitati
alternative de platd pe care le pot accesa, iar nefunctionarea unui aparat de ticketing nu
absolva pe nimeni sa circule fara tichet de calatorie.

DI. cons. Morar — sustine cd orice comerciant este sanctionat dacd nu are un POS
valabil si functional, iar municipalitatea ar trebui sa fie sub incidenta aceleiasi legi; 1l roagd pe
domnul Liviu Neag sd prezinte activitatea companiei pe care o conduce.

DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
aratd cd, in ultimii ani, compania s-a dezvoltat, atit in ceea ce priveste reteaua de transport,
cat si dotarea cu mijloace de transport in comun; astfel, au fost achizitionate aproximativ 100
de mijloace de transport In comun noi si au fost inaugurate trasee noi sau au fost modificate
trasee existente, in urma analizelor din cadrul Comisiei de circulatie, la solicitarea publicului
calator; informeaza ca, in ceea ce priveste dotarea cu mijloace de transport in comun,
compania este inclusa Intr-un program amplu de dezvoltare, care presupune achizitionarea a
60 de autobuze, in baza unui Tmprumut pe care compania l-a contractat, iar in saptdmanile
urmatoare acesteia ii vor fi livrate 15 autobuze articulate Mercedes, In urma unei licitatii care
a avut loc anul trecut; arata ca la sfarsitul lunii aprilie sau Inceputul lunii mai este programata
livrarea primelor 11 autobuze electrice din cele 30 adjudecate, iar — impreuna cu primaria,
prin intermediul careia este realizatd absorbtia fondurilor europene — compania este in
perioada de licitare a 50 de troleibuze noi si, respectiv, a 22 de garnituri de tramvai; de
asemenea, depoul de tramvaie este cuprins intr-un program de modernizare, in valoare de 4,5
milioane de euro; aratd cd este avuta in vedere construirea unei spaldtorii In cartierul
Manastur, in zona Bucium; sustine ca, la ora actuald, toate mijloacele de transport in comun
ale companiei sunt monitorizate prin G.P.S., fiind in faza finald realizarea unui dispecerat

modern; de asemenea, este derulat un program amplu de dotare cu logisticd pe partea de
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mentenantd; aratd cd echipa de controlori a companiei va fi dotatd cu camere de luat vederi,
pentru a elimina controversele care apar intre acestia si publicul calator; sustine ca, pe langa
toate acestea, existd preocupari si pentru imbunatétirea conditiilor de munca, prin dotarea cu o
logistica adecvata si, de ce nu, cu o fortd de muncd tanara, deoarece compania se confrunta cu
un deficit pronuntat din acest punct de vedere.

DIl. cons. Morar — ,permiteti sd mai intervin si eu; am vazut in nota de
fundamentare: pentru anul acesta va propuneti 93 de mijloace de transport, din surse proprii
plus credit, si inca 102, din fonduri europene — este corectd enumeratia — parcul auto, in
momentul de fata, ce numar de...”.

DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
raspunde ca, in momentul de fata, exista 230 de autobuze si aproximativ 80 de troleibuze.

DL cons. Morar — ,,deci, cumva, le vom Inlocui pe toate cele uzate si vom suplini cu
mijloace noi”.

DI. Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
»hu; deci, In ce priveste autobuzele, vrem sd ajungem undeva la 270 de autobuze in
exploatare, pentru ca cererea publicului caldtor este mare”; aratd ca, astfel, este solicitata sau
compania constatd cd este necesarda suplimentarea unor linii sau modificarea unor trasee, de
aceea numdrul de mijloace de transport in comun scoase din circulatie nu va fi egal cu
numarul celor achizitionate; ,,vor mai ramane si din parcul vechi in exploatare pana la
eventuale, urmatoare dotdri”; precizeaza, referitor la cele 60 de autobuze pentru care licitatia
spera ca va fi finalizatd in luna martie si la cele 15 care vor sosi in cateva zile, ca acestea
reprezintd rezultatul acelei ,,taxe speciale pe care dumneavoastrd ati aprobat-0”; reitereaza ca
creditul pe zece ani contractat de companie a fost obtinut in urma unei licitatii la care s-au
prezentat patru banci, fapt care a determinat scdderea la 7% a costului imprumutului, fatd de
cel oferit de B.E.R.D., care presupunea costuri de 13%; aratd ca acea taxa speciala aprobata
printr-o hotarare de consiliu acopera, in procent de 80-90%, ratele lunare care trebuie
rambursate.

DL cons. Morar — sustine ca, In nota de fundamentare, a descoperit ca ,,sistemul de
ticketing presupune deficitul de cash” si intreaba ce Inseamna acest deficit.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — raspunde ca, prin proiectul de ticketing, s-a stabilit foarte clar ca acest
sistem de ticketing nu genereaza venituri suplimentare pentru Compania de Transport Public
Cluj-Napoca S.A., insd poate genera costuri suplimentare; aratd cd proiectul cuprinde si o

formula pentru acest deficit de cash, si anume: costurile cu sistemul de ticketing pe care le are
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compania, din care se scad eventualele cheltuieli pe care nu le-ar fi avut compania daca
sistemul nu s-ar fi implementat.

DI. cons. Morar — ,,care nu sunt cheltuieli”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,ba da, avem la ambele coloane, in sensul ca noi, odata cu introducerea
sistemului de ticketing, am redus, planificat, numarul de incasatoare; bineinteles, fiecare
incasatoare are un cost lunar, cu salariul, cu tichetele de masa — sa stiti ca s-au adunat niste
sume destul de consistente; am incercat sa eficientizam numarul de incasatoare, astfel incat sa
acoperim si sistemul clasic de vanzare a biletelor si abonamentelor, si sistemul de ticketing”.

DL cons. Morar — ,pentru ca, in momentul de fatd, se merge in paralel, din cate stiu
eu”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,.da, dar chiar sistemul de ticketing, prin conceptie, a fost gandit ca un
sistem dualist, in sensul ca si aceste automate elibereaza si bilete in format de hartie”.

DI. cons. Morar — ,deci, ca sa incheiem: cu alte cuvinte, pentru sistemul de
ticketing, anual, se plateste, de la Primaria Cluj-Napoca catre C.T.P., trei milioane de lei”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,nu, suma a fost prevazuta general, nu, nu se va ajunge, zic eu, la
asemenea suma mare — mai putin”.

DL cons. Morar — ,,cam cat?, ca votam bugetul astazi”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,bine, estimarile mele, eu zic ca undeva la doud milioane jumate”, dar
calculele sunt relative.

DL cons. Morar — ,deci, cu alte cuvinte, cheltuiala este intre 2,5 si trei milioane de
lei”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,.da, da, da”.

DI Liviu Neag — directorul Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A. —
precizeaza cd, la un moment dat, compania avea aproximativ 300 de incasatoare, iar in
momentul de fatd sunt mai putin de jumadtate, deci forta de munca a fost redusa substantial;
aratd ca existd un segment al populatiei care inca foloseste sistemul vechi de achizitionare a
biletelor.

DL cons. Morar — sustine ca exista un raport al Curtii de Conturi pentru Compania

de Transport Public Cluj-Napoca S.A., ce vizeaza activitatea pe 2016, din cate stie; ,,n-as fi
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intervenit dacd nu viza un punct expres: nu s-au efectuat actiuni de control privind
respectarea prevederilor legale referitoare la modul de functionare a proiectului bugetului de
venituri si cheltuieli”’; intreaba care este suma imputatd Companiei de Transport Public Cluj-
Napoca S.A., care sunt masurile impuse de Curtea de Conturi sau ,in ce stadiu sunteti
dumneavoastra in raport cu Curtea de Conturi, spuneti-ne si noud — vizeaza chiar modul de
intocmire a bugetului, daca nu putea fi discutat si altadata”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,,controlul Curtii de Conturi a vizat perioada 2014-2017; in informatiile
care au fost prezentate 1n presd s-au coroborat raportul Curtii de Conturi la C.T.P. si raportul
Curtii de Conturi la primarie”.

DLI. cons. Morar — ,,cu recunosc, din presa l-am luat”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,,din presa; si vreau sa va spun ca in punctele stabilite in raport nu avem
nicio precizare vizavi de buget — raportul Curtii de Conturi la Cluj-Napoca, la C.T.P.; e o
precizare a mea”.

DL cons. Morar — ,.era oportun sa-1 fi pus pe siteul dumneavoastra, acest raport, ca
sd avem si noi o sursa de unde sa ne informam; eu l-am luat din presa si de aia am venit, ca sa
va intreb”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,,deci pe buget nu am avut nicio problema cu Curtea de Conturi, asta va
pot confirma eu”.

DI. cons. Morar — ,pe buget, in sensul cd ceea ce am citit eu nu se referd la
Compania de Transport Public, dar nerealizarea de venituri de 607 mii de lei, prin prestarea de
servicii de transport, se referd la C.T.P.”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. — ,,da, din punctele gasite, pe trei spete suntem In contestatie cu Curtea de
Conturi, suntem in proces; unul din puncte se refera si la o parte din acele...”.

Presedintele de sedintd — ,pana la finalizarea procesului, eu as propune sa nu
intervenim pe subiect, pentru a nu influenta sub niciun fel decizia”.

DI. cons. Morar — ,,cand s-ar putea sa puneti acest raport, ca sd-1 vedem si noi,
public?”.

DL cons. Gliga — ,,cand va fi definitiv”.

DL. cons. Morar — ,,nu cand va fi definitiv”.
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DL cons. Gliga — ,)ba da, cand va fi definitiv, pentru ca voiam sa intervin, domnule
presedinte: deci raportul Curtii, am vazut si eu, am citit si eu in presa, luat din raportul general
al Camerei de Conturi Cluj, raportul Curtii de Conturi prevede doud chestiuni: abateri si
prejudicii; in cazul de fata, foarte multe, acele sume impresionante pentru majoritatea, din
ceea ce am citit eu si au fost expuse ca atare, ca abateri, sunt interpretari vizavi de modul de
evidentiere al unor evenimente financiare din cadrul unei societdti sau al unei institutii publice
sau nu numai din evidentiere, ci din punerea In aplicare a unor prevederi legale; in speta, la
Compania de Transport Cluj, pentru cd cu totii cunoastem acea spetd, cu diminuarea
capitalului social, Curtea de Conturi o considera abatere de cinci milioane de lei, dacd nu ma
insel — 50 de milioane de le1”.

DI. Cosmin Hardau — director economic al Companiei de Transport Public
Cluj-Napoca S.A. —,,56 de milioane de lei”.

DL cons. Gliga — ,,56 de milioane de lei; o considerd o abatere de la norma legala;
asta ramane de vazut In ce masurd va fi sau nu va fi o abatere, dar, deocamdata, raporul Curtii
inteleg cd este In prima faza de contestare, dupd aceea va ramane definitiv si abia atunci se va
stabili daca existd abateri sau dacd nu exista abateri, daca exista prejudicii sau daca nu exista
prejudicii; in rest, toate aceste lucruri pot fi discutate deschis, sunt si pe siteul Camerei de
Conturi Cluj, deci nu-s chestiuni care sa fie dosite, numai trebuie sa punem in discursul pe
care-l avem — fac rugaminte si pentru colegii nostri, cu totii — sd avem grija vizavi de modul in
care transmitem aceste informatii, pentru cd s-ar putea, nu spun intentionat — neintentionat, sa
le transmitem gresit, pentru ca le intelegem gresit; deci asta este o interpretare”.

DI. cons. Morar — ,,daca ar fi transmis aceasta informatie de catre auditul intern sau
auditul primariei, am fi avut poate motive sa...”.

DL cons. Gliga — ,,auditul intern, al municipiului, are cu totul alta...”.

Presedintele de sedinta — ii roaga pe consilieriii locali sa-si limiteze interventiile la
maxim doud minute, pe subiect.

DL cons. Gliga — referitor la buget, considera ca, in conditiile in care compania a
obtinut o crestere de venituri din cu totul alte surse decat majorarea tarifelor, bugetul in sine
este destul de echilibrat; sustine cd, de la ultima majorare a tarifelor, in 2013, comprimarea
costurilor, a cheltuielilor a dus la mentinerea acestui echilibru in cadrul companiei si crede ca
transformarea companiei din regie in societate pe actiuni a avut, iarasi, un efect benefic asupra
mentinerii in stare de echilibru a bugetului Companiei de Transport Public Cluj-Napoca S.A.

Presedintele de sedintd — considerd ca ceea ce a spus domnul consilier Gliga este

foarte corect, avand in vedere ca, in ultimul an, pretul combustibilului a crescut cu 25%, de la
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4,5 lei la 5,5 lei, efortul companiei de a mentine tarifele la acelasi nivel ca in 2013 fiind unul
substantial.
Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru (consilierul local Loredana

Pop nu participd la vot).

2. Proiect de hotardre privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul
2018 al Regiei Autonome de Termoficare Cluj-Napoca.

Comisia I — aviz favorabil.
DI. cons. Tomos — anunta ca nu participa la vot.
Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru (consilierul local

Constantin Ioan Tomos nu participa la vot).

3. Proiect de hotardre privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul
2018 al S.C. Cluj Innovation Park S.A.

Comisia I — ,aviz favorabil si formuleazd un amendament, respectiv: in urma
analizei unor categorii de cheltuieli in ceea ce priveste bugetul prezentat impreuna cu
reprezentantii Societdtii Cluj Innovation Park, s-a redimensionat, respectiv formuldm acest
amendament, redimensiondnd o categorie de cheltuieli din cele, din bugetul prezentat; deci,
respectiv, la randul 13, coloana 5, adicd propunerile pentru anul curent, la cheltuieli cu
personalul si cu salariile, se modifica valoarea la 509,25 — bineinteles, vorbim in mii lei,
conform tabelului — iar restul sumelor care rezultd din formulele de calcul se modifica
corespunzator; avem aici si bugetul propus, cu noua valoare, o sd-l prezentdm ca anexa la...;
acesta este amendamentul: modificare la randul 13, coloana 5, la Anexa 1 la hotararea de
consiliu — la proiectul de hotérare; o sd-1 depunem scris sau si consemnat ca atare”.

DI. cons. Dragoescu — ,,mi-a luat domnul Gliga vorba din gura; de fapt, despre asta
voiam sd vorbesc: deci sd inteleg cd, in loc de 602 mii, se ajunge la 509 mii”.

DL cons. Gliga — presedintele Comisiei I — ,,la 509 mii, care are o fundamentare in
spate, am discutat-o in detaliu cu conducerea societatii, de cdnd a venit proiectul de hotarare
cu anexele, deci de cateva zile; am considerat, am luat in detaliu si acest buget este corelat si
cu proiectul european, proiectele si obligatiile din proiectele europene pe care le gestioneaza
societatea — pentru asta a fost creatd”.

DI. cons. Dragoescu — ,,da, am inteles, ca, totusi, asta era problema...”.

DL cons. Gliga — presedintele Comisiei I — ,,deci, am corelat cele doua lucruri...”.

DL cons. Driagoescu — .,... apucandu-ne de lucru, ne propuneam o pierdere mai

mare...”.
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DL cons. Gliga — presedintele Comisiei I — ,,din punctul meu de vedere, e mai mica
pierderea programata, dar din punctul meu de vedere, executia bugetara va fi si mai micd, mai
ales in ceea ce priveste actualizarea sumelor fatd de cele programate atunci cand s-a depus
proiectul respectiv, in urma cu opt ani”.

DL cons. Dragoescu — ,,da, bun, deci nu mai am ce zice”.

DI. cons. Tothfalusi — subliniaza cd incd nu au fost realizate accesul si utilitatile, iar
lucrarile de stabilizare a drumului nu au avansat mai deloc, stagnand; sustine ca, studiind
bugetul, a constatat ca este trecut un venit din Inchirierea halelor in proportie de 80% inca din
luna mai, nsa, neexistand drum si utilitati, bugetul i se pare nerealist.

Presedintele de sedinta — precizeazd cd in perioada de iarna nu se poate lucra la
stabilizare, pentru cd nu pot fi turnati piloti forati la minus 15 grade sau in conditiile in care
ploua si terenul este impracticabil, iar, In al doilea rand, aratd cd municipalitatea este pregatita
ca, din luna mai, sa dea drumul acestui proiect, insa o sa-I lase pe domnul Alexandru Coroian
— director general S.C. Clyj Innovation Park S.A., sd ofere mai multe detalii.

DI. Alexandru Coroian — director general S.C. Cluj Innovation Park S.A. —
ssustine ca, Intr-adevar, estimeaza un grad de ocupare, pana la sfarsitul anului, de 80%, insa
ceea ce difera fatd de ceilalti ani cand au fost fiacute estimdrile pentru fundamentarea
bugetului este cd, de data aceasta, nu mai mizeaza pe varianta utilitdtilor asigurate ca
infrastructurd a drumului — aici colegii din primarie pot sa ofere detalii legate de stadiul
acestor lucrari — ci mizeaza pe solutii alternative, discutate deja cu colegii din primarie si cu
constructorii; considera cd, In urma acestor evaludri, de data aceasta poate fi avansatd o
estimare a Tnceperii activitatii pentru pentru clddirea C.R.E.I.C. — nu pentru hale, care sunt in
cadrul T.E.A.M. —, si anume in cursul lunii mai a acestui an; ,,pe aceasta se bazeaza bugetul,
pe functionarea C.R.E.I.C.”.

DL cons. Morar — aratd ca, in ceea ce priveste activitatea S.C. Cluj Innovation Park
S.A. din ultimii patru ani, in 2015, la un buget asumat de 1.634.000 de lei, au fost realizate
venituri in valoare de 2.600 de lei — ,,s-a vandut un telefon; in cazul bugetului din 2016, au
fost venituri asumate si votate in plenul consiliului local — 1.964.000 de lei, iar venituri
realizate — ,,5.460 de lei, din exploatare, tot in jur de 2.600 de lei”; in ceea ce priveste bugetul
pe 2017 —,,1.481.000 de lei, venituri — 101.000 lei, din productia vanduta, tot in jur de 2.800
de lei”; sustine ca au fost asumate urmatoarele grade medii de ocupare: in 2015 — de la 62%
pana la 72%, in 2016 — de la 70% pana la 72%, pentru ambele centre, in 2017 — ,,80% cu
75%”, iar pentru anul acesta — ,,aflam ca nu se va mai deschide al doilea centru, ci vom avea

doar C.R.E.I.C., cu un grad de ocupare de 80%"; constatd ca, in acelasi timp, sunt estimate
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venituri 1n valoare de 1.395.000 de lei pentru opt luni de functionare, iar anul trecut au fost
estimate venituri in suma de 374.000 de lei, ,,pe acest punct”, pentru cinci luni de activitate;
afirma ca, la discutia de anul trecut, domnul Gheorghe Surubaru, manager public, isi asuma
cd, chiar daca nu va fi finalizat acest drum, macar va fi viabil, in sensul cd va fi asigurat
accesul pana la aceste obiective; ,,domnul Coroian, cum sa va mai credem noi cand timp de
patru ani auzim aceeasi poveste, cum ca aceste centre vor deveni functionale intre 62% si
78% 1in fiecare an, cum cd aceste centre vor genera venituri in fiecare an, iar ceea ce ne
prezentati de fiecare datd la final de an sunt nimicuri”.

DI. Alexandru Coroian — director general S.C. Cluj Innovation Park S.A. —
,deci, domnul consilier, imi cer scuze, dar cred cd nu este chiar corect sa sune ca un
rechizitoriu la adresa Cluj Innovation Park™.

DI cons. Morar — ,pdi, este un rechizitoriu, pentru ca-1 adresez de patru ani si tot
timpul mi se spune ca se va face, cd se va face, iar noi toti de aici votdm — atentie — si nu
votdm din banii cuiva, nu este o societate privata, ci sunt banii orasului”.

DI. Alexandru Coroian — director general S.C. Cluj Innovation Park S.A. —
precizeaza ca ,,nu Cluj Innovation Park implementeaza proiectul”.

DL cons. Morar — ,.ci primaria, dar dumneavoastra, ca un manager bun, veniti cu
aceste cifre si le semnati, le discutati intr-un consiliu de administratie si le asumati; un S.R.L.
din coltul blocului daca timp de patru ani de zile venea cu aceste minciuni ori se inchidea ori

conducerea era trimisa acasa’.

Presedintele de sedinta — ,,domnule consilier, domnule consilier, in primul rand, as
vrea sd spun ca bugetul este o estimare — asta-i unu la mana; doi la mana — inclusiv anul trecut

au fost alunecari de teren...”.
DL cons. Morar — ,,nu este o estimare, domnul presedinte”.

Presedintele de sedinta — ,,cum, un buget nu este o estimare?; dar ce este un buget,

dacd nu este o estimare?; este, clar, o estimare, in baza unor lucruri care se vor intampla”.
DL cons. Morar — ,,pe care si-o asuma cineva; ceea ce lipseste astdzi e asumarea’.

Presedintele de sedinta — ,,in al doilea rand, domnule consilier, in fiecare an au fost
alunecari de teren, independente de vointa celor de la C.R.E.I.C. sau de vointa celor de la
primarie”.

DL cons. Morar — ,dar cei de la C.R.E.I.C. stiau de aceste alunecari si au venit timp

de patru ani de zile cu bugete in fata”.
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Presedintele de sedintd — ,,de unde sa stie in anul 2015 ca in anul 2017 aluneca

terenul pe Incd un tronson?; de unde sa stie?”.

DI cons. Morar — ,,... anul trecut, in toamna, la Cluj Innvation City, si dansii 1si

asumau, in vara, ca vor functiona timp de sapte luni; hai sa nu fim nebuni”.

Presedintele de sedintd — ,,pe langa aceste alunecari, au mai fost si alte alunecari
suplimentare, care au venit inclusiv in anul trecut si sunt patru licitatii in desfasurare; nu au de

unde sa stie daca acea licitatie...”.

DL cons. Morar — ,,cand ati fost ultima datd dumneavoastra la Cluj Innvation City,

ca sa vedeti ce exista...”.

Presedintele de sedintd — ,,acum doua saptdmani; dacd va intereseaza, ma duc in

fiecare saptamana”.

DL cons. Morar — ... cum stalpii sunt cazuti si noi ne asumam, inca de anul trecut,

ca va functiona”.

Presedintele de sedinta — ,,domnul consilier, imi pare rdu sd va spun, dar cred ca
sunteti putin pe langd acest subiect”.
DL cons. Morar — ,cred ca dumneavoastra sunteti pe langa, n ultimii patru ani”.

Presedintele de sedintd — ,sdptiminal md duc acolo, pentru cd urmaresc

indeaproape toate lucrarile care sunt acolo”.

DL cons. Morar — ,,si anul trecut ati fost iarasi acolo, asa-i?; si anul trecut ati votat

acest buget”.

DL primar — ,, domnule presedinte, as avea o propunere, pentru ca eu Inteleg, si pe
buna dreptate, ca cetdtean, si eu am observatiile pe care colegul nostru le are, dar aici trebuie
discutat pe lucruri reale si fara prea multa patima exagerata; v-as face urmatoarea propunere,
domnul viceprimar, pentru ca, intr-adevar, pe baza mandatului pe care vi l-am acordat,
coordonati toate cele patru lucrdri majore si alunecdri de teren, sa faceti o invitatie tuturor
consilierilor locali, domnului coleg, sd vind cu dumneavoastra pe teren, efectiv sa vada ceea
ce noi discutdm, practic, in fiecare sdptamana si lucrurile reale care se intampld; acolo e vorba
de o zona de viitor a Clujului, tot ce mai are Clujul, ca potential de dezvoltare pe termen
mediu si lung, In privinta urbanizdrii, in privinta proiectului Cluj Innovation City, in privinta
sansei de a avea un campus universitar, cu accent pe cercetare, dezvoltare, inovare, I.T., este
singura zond fundamentald care a mai ramas In oras”; arata cd nu poate fi controlata situatia
terenului, din nefericire; precizeaza ca au avut loc patru alunecari de teren la rand dupa ce au

fost efectuate lucrari de consolidare; aratd cd aceastd configuratie a terenului necesita lucrari
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ample, care sunt efectuate pentru a rezista pe termen mediu si lung; precizeaza ca in zona
respectiva sunt programate multe investitii, de asemenea, existand un P.U.Z., aprobat deja
printr-o hotdrare de consiliu, care vizeaza construirea de locuinte pentru revolutionari si nu
numai; afirmd ca este constient de faptul cd lucrarile si procedurile legale dureaza, insa
aceasta este configuratia orasului, din nefericire; In aceste conditii, invita la calm si la purtarea
unei discutii realiste, obiective, in teren, invitandu-i pe consilierii locali sd cunoascad datele
proiectului si implicatiile acestuia si, daca au solutii mai bune sau recomandari, este deschis
sa le ia in considerare; precizeaza ca totul este public si nu existd nimic de ascuns, si el isi
doreste ca problema sa fie rezolvata cat mai repede cu putintd, Insd nu poate trece peste opinia
inginerilor si a specialistilor.

DL cons. Morar — afirma cd a fost la fata locului si sustine ca acolo este un dezastru,
potrivit unor poze pe care le prezintd plenului; referitor la detaliile tehnice ale proiectului,
aratd ca nu a spus cd domnul Alexandru Coroian sau Cluj Innovation Park ar fi trebuit sa faca
acele sdpaturi, ci spune ca, timp de patru ani de zile, stiau si dansii ca nu vor putea functiona,
dar in schimb, au venit in fata consiliului local pentru a le fi validate aceste bugete; ,,pe baza
la ce?, cand dansii stiau si ne-au mintit in fiecare an pe aceste sume, cum ca le vor Incasa,

lucru total neadevarat; nimeni nu-si asuma acest aspect”.

Presedintele de sedintd — 1i transmite domnului consilier Morar ca pozele pe care
le-a ardtat nu mai sunt valabile, situatia fiind mult mai rea; considera cd domnul consilier
Morar se afla intr-o mare eroare si crede ca, in calitatea sa de consilier local, ar trebui sa se
aplece mai mult asupra acestui subiect, nu doar sa priveasca superficial si sa arate niste poze,

fard a intra 1n detaliile problemei.

DI. Alexandru Coroian — director general S.C. Cluj Innovation Park S.A. —
»vreau doar sa completez si sa spun faptul cd nu am mintit niciodata, din ceea ce aveam noi ca
date, la momentul cand prognozam bugetul pentru anul in curs; ca dovada, la fiecare analiza,
la fiecare prognoza am atasat adresele primite, in care se faceau estimarile privind finalizarea
lucrarilor respective; faptul ca, pe parcurs, evenimentele s-au produs succesiv, nu cred ca este
nimeni de vind: prima data a intrat in insolventd o firma, dupa aceea a intrat in faliment, dupa
aceea a aparut o alunecare, dupa aceea a aparut o alta alunecare, dupa aceea a aparut o a treia
alunecare; aceste lucruri s-au intdmplat independent de vointa noastra; noi, la momentul cand
avansam aceastd prognoza, ne bazam pe informatiile pe care le aveam la momentul T ori, intre
timp, lucrurile au evoluat, din pacate, in zona pe care o stiti; acum putem sa spunem ca

utilitatile pentru partea de C.R.E.I.C. vor putea fi disponibile in cursul lunii mai, tocmai
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pentru ca nu mai asteptam finalizarea drumului, ci mergem pe solutii alternative; asta este un
motiv, daca vreti, diferit fatd de ce erau in anii precedenti”.

DL cons. Morar — ,anul trecut, in luna aprilie, v-ati asumat 1.481.000 de lei, si cu
functionare timp de cinci luni; deci ar fi insemnat cd din iulie trebuia sd functionati; spuneti-
mi dumneavoastra ca din aprilie pand in iunie s-a prabusit acel deal si dumneavoastra nu ati
mai putut sa functionati, ca situatia la fata locului, si in aprilie, si In mai, era aceasta; ar trebui
sd va asumati, domnul Coroian, aceste bugete, trebuia sa le prezentati in zero si le-am fi votat,
stiam cd nu sunteti dumneavoastrd de vind, dar sd ne mintiti in fiecare an, din punctul nostru
de vedere, nu mai aveti niciun gram de credibilitate in aceste rapoarte si nu stiu cine isi
asumad, din plenul de astazi, asemenea cifre, care stim ca sunt nerealizabile”.

Se supune la vot amendamentul Comisiei | si se obtin 20 de voturi pentru si doua
impotriva.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtin 19 voturi pentru,

doud impotriva si o abtinere.

4. Proiect de hotarare privind aprobarea numdarului de burse aferent semestrului 11
al anului scolar 2017-2018, pentru elevii din invatamantul preuniversitar de stat.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

5. Proiect de hotarare privind reglementarea locatiunii contractului de inchiriere,
avind ca obiect spatiul cu altd destinatie decdt cea de locuintd, situat in
municipiul Cluj-Napoca, str. Arinilor nr. 11, ap. 42.

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia II — aviz favorabil.

DL. cons. Dragoescu — anunta ca nu participa la vot.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru (domnul consilier local

Mihai Dragoescu nu participa la vot).

6. Proiect de hotardre privind incetarea la termen, fara posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 16097 din 23.05.1995, astfel cum acesta a fost
modificat prin acte aditionale.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.
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7.

10.

11.

12.

Proiect de hotardare privind incetarea la termen, fara posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5835 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost
modificat prin acte aditionale.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind incetarea la termen, fard posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5837 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost
modificat prin acte aditionale.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind incetarea la termen, fiard posibilitate de prelungire, a
Contractului de concesiune nr. 5838 din 22.02.1995, astfel cum acesta a fost
modificat prin acte aditionale.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia Il — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect _de hotiardre privind transmiterea dreptului de concesiune asupra
terenului, situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Bucegi nr. 1A, teren aferent
apartamentului nr. 8 din blocul 1A.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind prelungirea termenului unor contracte avind ca
obiect spatii cu altd destinatie decdt cea de locuinta.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia Il — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotirare privind aprobarea Acordului de inchiriere prin licitatie a trei
spatii din imobilul in care functioneazd unitatea de invdatamdnt preuniversitar de

stat, Liceul Teoretic ,,Lucian Blaga”.
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13.

14.

15.

16.

17.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.
Comisia IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind insusirea documentatiei topo-cadastrale de inscriere
in cartea funciard a imobilului ,.strada Clinicilor”.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotarare privind insusirea documentatiei topo-cadastrale de inscriere
in cartea funciara a imobilului ,.strada Victor Babes”,

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect _de hotdrdre privind lista de repartizare, in _vederea atribuirii, prin
inchiriere, a locuintelor sociale din fondul locativ de stat, persoanelor _aflate in
lista de prioritati pe anul 2018, aprobatd prin Hotardrea nr. 990/2017.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind aprobarea listei de prioritati pentru anul 2018, in
vederea repartizdrii, prin inchiriere, a locuintelor de serviciu.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire locuintd semicolectivi
P+E — str. Mateiu Caragiale nr. 13; beneficiar: Matyas Dan-Florin.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.
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18.

19.

20.

21

22.

23.

24.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D. construire imobil cu functiunea de
hotel de apartamente, STP+5E+R, str. Edgar Quinet nr. 5;: beneficiard: Societatea
Bentiana S.R.L.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire imobil cu functiune
mixtd, S+P+3E, str. Oasului nr. 42; beneficiara: S.C. Modena Prodcom S.R.L.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. etajare si_extindere locuintd in
vederea realizarii a doua unitati locative, P+E — str. Rosiori nr. 25; beneficiari:
Sukosd Karoly si Sukosd Annamaria.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

. Proiect _de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire casd unifamiliald,

P+E+M, str. Iasomiei nr. 14; beneficiara: Nicolae luliana.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. construire doud case unifamiliale,
P+E — str. Fagului nr. 68C; beneficiarda: Negru Daniela.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D. construire locuinta unifamiliald,
P+E — str. Minerilor nr. 35; beneficiari: Negru Aurel, Negru Maria si Negru
Camelia-Simona.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.Z. de urbanizare — dezvoltare zond
locuinte unifamiliale, str. Petre Dulfu: beneficiari: Botezan Marius si Botezan
Ruxandra.

Comisia III — aviz favorabil.
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Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

25. Proiect _de hotarare privind aprobarea actualizarii  Programului  Multianual
pentru realizarea lucdrilor de interventie asupra cladirilor situate in ,Ansamblul
Urban — Centrul Istoric al orasului Cluj-Napoca”.

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia II — ,,aviz favorabil si avem doud amendamente: respectiv, la Anexa nr. 2 se
completeaza cu pozitia nr. 19, respectiv str. Regele Ferdinand nr. 37; de asemenea, tot la
Anexa nr. 2 se completeazd cu urmatorul continut: pentru imobilele de la pozitia 2, 7, 8, 11,
13, 17, 18, 19 sunt in derulare procedurile prevdazute in Programul Multianual pentru
realizarea lucrarilor de protejare si interventie asupra cladirilor situate in Ansamblul Urban —

Centrul Istoric al orasului Cluj-Napoca, potrivit Hotararii de Consiliu local nr. 298 din 3

septembrie 2015”.

Presedintele de sedinta — ii solicitd Comisiei Il sd depunad in scris amendamentele
facute.

D-na cons. Pop — secretarul Comisiei II — confirma cd va depune in scris cele doua
amendamente.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot amendamentul numarul unu al Comisiei II si se obtin 22 de voturi
pentru.

Se supune la vot amendamentul numarul doi al Comisiei II si se obtin 22 de voturi
pentru.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate si se obtin 22 de voturi
pentru.

26. Proiect _de hotdardare privind _aprobarea _indicatorilor _tehnico-economici la
obiectivul de investitii ,,Ansamblul Urban — Centrul Istoric al orasului Cluj-
Napoca, imobil str. Regele Ferdinand nr. 37,

Comisia I — aviz favorabil.

DI. cons. Morar — precizeaza ca primaria detine trei apartamente, din 19 existente in
respectivul imobil, si intreaba daca ,,avem si intentia sa efectudm si lucrdrile sau doar
aprobam ca sd-i ajutam pe cetdtenii de la acea locatie sd-si reabiliteze cladirea?”.

Presedintele de sedinta — ii solicitd domnului Virgil Porutiu, directorul executiv al

Directiei Tehnice, s@ prezinte stadiul proiectului aflat in discutie.
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DI. Virgil Porutiu — director executiv Directia Tehnica — ,,Regele Ferdinand 37
este unul dintre cele zece imobile, pe care in anul 2015 le-ati aprobat sd demaram proiectarea
si executia lucrdrilor, In conformitate cu art. 9 din Legea 153, urmand sa recuperdm
cheltuielile...”.

DI. cons. Morar — ,,Iintrebarea mea: deci nu vom efectua noi lucrarile?”.

Presedintele de sedintd — 1i confirmd domnului consilier local Dan Morar ca
urmeaza ca toate cheltuielile sa fie recuperate, in conformitate cu art. 9.

DL cons. Morar — ,.cetatenii sunt de acord?”.

Presedintele de sedinta — ,,daca este pe art. 9; tocmai asta spune art. 9”.

DI. cons. Morar — ,spuneti-mi ce presupune art. 9; va rog sd-mi dati un raspuns:
cetatenii sunt de acord?”.

Presedintele de sedinta — ,,sunteti consilier local, ar trebui sa stiti ce votati”.

DL cons. Morar — ,,imi raspundeti, va rog frumos?”.

DI. Virgil Porutiu — director executiv Directia Tehnica — ,art. 9 presupune...
ultima...”.

DL cons. Morar — ,,bun, scuze; cetdtenii din 16 apartamente sunt de acord cu
lucrarea sau nu sunt de acord?; nu-mi spuneti art. 9, doar in speta de fata...”.

D-na Alina Aurelia Rus — director Directia Juridica — ,,potrivit art. 9 alin. 3 din
Legea 153, Municipiul a demarat procedura de a executa aceste lucrari pe cheltuiala
proprietarilor si opereaza In conditiile In care: fie proprietarii nu au executat lucrarile in regie
proprie, fie nu si-au dat acordul ca urmare a notificarii, pe care Municipiul a formulat-o in
baza programului aprobat in anul 2013”.

DL cons. Morar — ,.dar, tot nu mi-ati raspuns: cetatenii sunt de acord sau nu?”.

D-na Alina Aurelia Rus — director Directia Juridicd — ,,pdi, tocmai asta v-am
spus”.

DI. cons. Morar — reitereaza intrebarea de mai sus.

D-na Alina Aurelia Rus — director Directia Juridica — ,.art. 9 alin. 3 opereaza cu
titlu de sanctiune tocmai in cazul in care proprietarii nu si-au dat acordul de a intra in program
si nici nu au efectuat lucrarile in regie proprie”.

DI cons. Morar — ,.deci nu sunt de acord si de aceea apelam la art. 9; acesta era
raspunsul si trebuia sa mi-1 dati; multumesc!”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.
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27. Proiect de hotarare privind modificarea Hotardrii nr. 684/20035, astfel cum a fost
modificata prin Hotararea nr. 753/2007, Hotararea nr. 352/2013, Hotardarea nr.
520/2016 si prin Hotdardrea nr. 266/2017.

Comisia I — aviz favorabil.

Comisia II — aviz favorabil.

DL cons. Tothfalusi — mentioneaza ca a primit mai multe reclamatii referitoare la
furtul florilor si al coroanelor din Cimitirul Central si solicita o prezentd mai intensa a pazei si
propune montarea unor camere de luat vederi.

Presedintele de sedintd — ,multumesc pentru interventie; rog sid se noteze
interventia domnului consilier”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

28. Proiect de hotarare privind acordarea unei ,.diplome de aur” si a cdte unui
premiu in sumd netd de 1.000 lei, de la bugetul local pe anul 2018, cuplurilor
clujene care au implinit 50 de ani de cdsdtorie neintrerupta.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

29. Proiect de hotdrdare privind alocarea sumei de 2.107.370 lei din bugetul pe anul
2018 al Directiei de Asistenta Sociald si Medicald, pentru acordarea de subventii,
in conformitate cu prevederile Legii nr. 34/1998 privind acordarea unor subventii
asociatiilor si fundatiilor romdne cu personalitate juridicd, care infiinteazd si
administreazd unitditi de asistentd sociald.

Comisia [ — aviz favorabil.

Comisia V — aviz favorabil.

D-na cons. Horvath — anunta cd nu participa la vot.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru (doamna consilier local

Horvath Anna nu participa la vot).

30. Proiect de hotardre privind alocarea sumei de 43.000 lei de la bugetul pe anul
2018 al Directiei de Asistentd Sociald si Medicald, in vederea achizitiondrii de
pachete cu produse alimentare (dulciuri) si acordarea acestora cu ocazia
sarbdtorilor de Paste si Craciun 2018.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.
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31. Proiect de hotardre privind aprobarea cheltuielilor pentru organizarea in
municipiul Cluj-Napoca, in parteneriat cu Federatia Romdnd de Tenis, a
meciului de tenis Romania-Maroc, contind pentru turul Il al Grupei Zonale I1
Europa/Africa a Cupei Davis si a meciului de tenis Romdnia-Elvetia, contind
pentru turul Il al Grupei Mondiale II a Fed Cup, aprilie 2018.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia VII — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru.

32. Informare privind Plingerea prealabild formulata de Sima Minodora, inregistrati
sub nr. 86475/3 din 15.02.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotérarii si se obtin

22 de voturi pentru.

33. Informare privind Plingerea prealabild formulata de Pedestru Marinela si alti
sapte proprietari, inregistrata sub nr. 89738/43 din 16.02.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

34. Informare privind Plangerea prealabila formulati de Regia Autonomd a
Domeniului Public Cluj-Napoca, inregistrata sub nr. 57890/43 din 6.02.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

35. Informare privind Plangerea prealabila formulatid de Abrudan loan, inregistratd
sub nr. 56329/1 din 6.02.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

36. Informare privind Plingerea prealabild formulatid de Sima Diana, inregistratd
sub nr. 47269/1 din 31.01.2018 si 52086/3 din 2.02.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
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Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

37. Informare privind Plingerea prealabila formulata de Copaciu Radu, inregistrata
sub nr. 33344/3 din 22.01.2018.

Comisia III — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

38. Informare cu privire la plingerea prealabild formulatd de cdtre petenta Asociatia
de proprietari str. Horea nr. 74, referitoare la revocarea Hotdrarii nr. 1046/2017
privind majorarea cu 500% a impozitului pe cladire, incepind cu anul 2018,
pentru apartamentele nr. 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 12-13, 14, 15, din cladirea situatd in
Cluj-Napoca, str. Horea nr. 74.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

39. Informare cu privire la plingerea prealabilid formulatd de cdtre petentele S.C.
Jeunesse Salon de Cosmetica S.R.L., S.C. Melux Conf S.R.L. si S.C. Platinum
S.R.L., referitoare la revocarea Hotardrii nr. 1037/2017 privind majorarea cu
500% a impozitului pe cladire, incepiand cu anul 2018, pentru apartamentele nr.
1, 2, 34, 3B si 4, din cladirea situatd in Cluj-Napoca, B-dul Eroilor nr. 3.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

40. Informare cu privire la plingerea prealabild impotriva Hotararii nr. 1075/2017
privind majorarea cu 500% a impozitului pentru clidirea situati in Cluj-Napoca,
str. Horea nr. 1, ca urmare a constatarii stdrii tehnice de clidire neingrijitid pentru
apartamentele nr. 1, 2, 4, 5,6, 7, 8, 9, 10, 11, 13, 15, 16.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
DI. Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — precizeaza ca primaria

trebuia sd se ocupe de anuntarea lucrarilor si nu Asociatia de proprietari.
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Presedintele de sedintd — mentioneaza ca, In urma audientelor la care a luat parte,
domnul Virgil Vesa a refuzat sa preia autorizatia de construire si sd plateasca taxele aferente
catre Inspectoratul de Stat in Constructii.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,am spus ca noi nu putem si
nu aveam nici obligatia s mergem; nu dumneavoastra v-ati ocupat de proiect, de lucrare, de
tot?”.

Presedintele de sedintd — ii rdspunde domnului Virgil Vesa cd nu si-a Indeplinit
obligatia de a face refatadizarea cladirii pand la data specificata in contract.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,nu am refuzat”.

Presedintele de sedinta — 1i solicitd doamnei Alina Aurelia Rus, directorul Directiei
Juridice, sa prezinte informatii referitoare la acest punct de pe ordinea de zi.

D-na Alina Aurelia Rus — director Directia Juridica — ,,imobilul de pe Horea nr. 1
a fost cuprins in Programul multianual; a facut obiectul hotararii de consiliu, din 2015, prin
care Municipiul si-a asumat executarea lucrarilor de reabilitare la acest imobil, pe cheltuiala
proprietarilor, urmind sd recuperam banii de la proprietari; autorizatia de construire a fost
emisd in anul 2017, titular fiind Municipiul si Asociatia de proprietari; din ce cunosc eu,
dumneavoastra ati afirmat ca lucrarile proiectate de noi au un cost de executie foarte ridicat si
nu sunteti de acord cu aceste lucrdari — este motivul pentru care v-ati si adresat instantelor
judecatoresti ca sa fiti inclusi din nou In program si sd beneficiati de prevederile Legii 166,
intratd in vigoare in 2016; acest litigiu este In curs de judecata”.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — intreaba de ce 1i s-a spus,
verbal, cd Asociatia de proprietari a trebuit sd anunte Inceperea lucrarilor.

DL cons. Morar — ,cine ar fi trebuit sd anunte inceperea lucrarilor, conform
autorizatiei?”.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — , poftim?”.

DI. cons. Morar — ,.cine ar fi trebuit sd anunte inceperea lucrarilor?”.

Presedintele de sedinta — precizeaza ca, ,,dupa obtinerea autorizatiei de construire,
Primaria municipiului Cluj-Napoca, ca sa poatd sd meargda mai departe, nu putea sd anunte,
chiar daca ar fi vrut, inceperea lucrarilor, pentru ca nu avea un contract de licitatie pentru
executarea lucrarilor de la aceasta adresd; pentru ca prima data trebuie obtinutd autorizatia de
construire, dupa care se face licitatia; deci, Primaria municipiului Cluj-Napoca nu putea sa
anunte lucrdrile, neavand o firmd angajata; pentru ca, asa cum a spus si domnul, autorizatia de
construire a fost emisa in data de 11.10.2017; deci, nu aveam timpul necesar ca intr-o luna sa

facem licitatia si sa adjudecdm contractul; in contrapartida, Asociatia de locatari putea mult

29



mai simplu sd facd o negociere directd cu unul dintre multii antreprenori care sunt in Cluj-
Napoca si in Romania si sa poatd sa demareze lucrarile; deci, acesta este motivul pentru care
noi nu am putut sd declardm inceperea lucrarilor, avand in vedere ca aceasta autorizatie de
construire este emisa atat pe municipiul Cluj-Napoca, cat si pe Asociatia de proprietari”.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,.de ce nu ne-ati dat in scris
treaba aceasta?; am fost la dumneavoastra 1n birou, intr-adevar, am discutat foarte frumos ...”.

DL cons. Morar — ,,si dumneavoastra ce ati acceptat?”.

DI Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,0 hartie din partea
primariei”.

DI cons. Morar — ,.din moment ce aveati autorizatia, trebuia sd va ocupati de
lucrari, nu?”.

DL Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — , nici proiectul nu-l aveam,;
in data de 18.01, ne-a pus la dispozitie proiectul pentru consultare si analiza”.

DI. Virgil Porutiu — director executiv Directia Tehnica — ,,din cate imi amintesc,
in urma discutiilor cu colegii de la Politia locald, dumneavoastrd ati anuntat inceperea
lucrarilor la Directia de Urbanism, nu ati anuntat la [.S.C., pentru cd nu aveati cum, decat
daca ...”.

DI. Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,nu am anuntat la primarie,
decét executia pentru interventie de urgenta; va rog sa consultati hartia”.

Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

DI. Virgil Vesa — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,domnule primar, va cer

aici, in fata consiliului, o audienta la dumneavoastrd; va rog frumos!”.

41. Informare cu privire la plingerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1072/2017
privind majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca,
str. Regele Ferdinand nr. 16, ca urmare a constatdrii starii tehnice de cladire

neingrijitd.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

42. Informare cu privire la plingerea prealabila impotriva Hotararii nr. 1070/2017
privind majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca,
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str. Cardinal Iuliu Hossu nr. 20, ca urmare a constatdrii starii tehnice de clidire
neingrijitd.

Comisia [ — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotérarii”.
D-na cons. Horvath — anunta cd nu participa la vot.

Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

21 de voturi pentru (doamna consilier local Horvath Anna nu participa la vot).

43, Informare cu privire la plingerea prealabild impotriva Hotdararii nr. 1040/2017
privind majorarea cu 500% a impozitului pentru clidirea situatd in Cluj-Napoca,
str. David Francisc nr. 4-str. Brassai Samuel nr. 5, ca urmare a constatdrii starii
tehnice de clidire neingrijitd.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotérarii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotdrarii si se obtin
18 voturi pentru si patru abtineri.
44. Informare cu privire la plingerea prealabila impotriva Hotdardrii nr. 1066/2017

privind majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca,
str. Eroilor nr. 32, ca urmare a constatdrii starii tehnice de clidire neingrijitd.

Comisia [ — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.

Comisia II — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.

DI. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — precizeaza ca ,,noi
consideram ca ne incadram in punctul 2 de la art. 1 din Regulamentul privind imobilele care
nu sunt intretinute” si expune, astfel, situatia lucrarilor de la imobilul de pe str. Eroilor nr. 32.

Presedintele de sedinta — 1l intreaba pe domnul Eugen Farcas care este data la care
a obtinut autorizatia de construire.

DI Eugen Fircas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — ,.am obtinut-o in data
de 18.09.2017”.

Presedintele de sedinta — il intreaba pe domnul Eugen Farcas in ce data a anuntat,
la primarie si la Inspectoratul de Stat in Constructii, inceperea lucrarilor.

DI Eugen Fircas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — ... noi am anuntat
dupa ce am avut contractul de executie a lucrarilor”.

Presedintele de sedintd — ,,dacd ati anuntat inceperea lucrarilor dupa data de 1
decembrie 2017 nu va incadrati in termen, deoarece Codul Fiscal ne spune foarte clar:

evaluarea se face pana in data de 30 noiembrie a anului, pentru anul urmator; deci daca
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dumneavoastra ati depus la primarie si la Inspectoraul de Stat in Constructii dupa data de 30
noiembrie 2017 — ati declarat inceperea lucrdrilor — sunteti sub incidenta supraimpozitarii’;
mentioneaza cd autorizatia de construire a fost obtinuta in regim de urgenta; aceasta are in
vedere doar punerea in sigurantd a elementelor care cad, netinand locul autorizatiei de
construire pentru refatadizare, fiind doua lucruri distincte.

DI. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — citeste din autorizatia
de construire.

Presedintele de sedintd — ii explica domnului Eugen Farcas ca pe baza autorizatiei
de construire in regim de urgentd nu poate interveni asupra refatadizarii cladirii.

Dl. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — spune cd au fost
executate lucrari si-n curtea imobilului, iar fotografiile prezentate in proiectul de hotdrare sunt
aferente imobilului de pe str. Eroilor nr. 30.

Presedintele de sedinta — citeste din autorizatia de construire motivul pentru care
acest document a fost emis in regim de urgentd; ii explicd domnului Eugen Farcas ca
autorizatia de construire emisd in regim de urgentd si autorizatia de construire sunt doua
lucruri diferite si ca dansul ar fi trebuit sa detind ,,0 autorizatie de construire emisa in baza
unei documentatii, cu viza celor de la Monumente si atunci ati fi fost absolviti de aceasta
supraimpozitare”.

DI. Eugen Fircas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 —, noi avem avizele de la
Monumente”.

Presedintele de sedintd — ,avizul de la Monumente nu tine loc de autorizatie de
construire; Codul Fiscal ne spune foarte clar cum trebuie sd facem, ori noi nu putem sa trecem
peste Codul Fiscal si peste o norma legala”.

Dl. Remus Dragan — vicepresedintele Asociatiei de proprietari — expune
demersurile facute de Asociatia de proprietari in baza autorizatiei de construire emisa in regim
de urgenta.

Presedintele de sedinta — reitereaza explicatiile referitoare la lucrarile care pot fi
facute In baza unei autorizatii de contruire emisd In regim de urgenta, respectiv in baza unei
autorizatii de construire; apreciaza faptul ca au acoperit si costurile proprietarilor care nu se
implica in aceste lucrari.

DIl. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — precizeazd cd au
acoperit costurile lucrarilor efectuate si ca nu vor mai putea suporta financiar si altele; solicita

o repunctare a stadiului cladirii.
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DIL. primar — mentioneaza cd data pand la care trebuie obtinutd autorizatia de
constructie este de 30 noiembrie a anului in curs, alte constatari ulterioare asupra imobilului
nefiind posibile; spune ca legea trebuie respectata.

DI. Eugen Fircas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — contesta punctajul
initial facut asupra cladirii.

DI. primar — ii raspunde domnului Eugen Farcas ca orice contestatie trebuia facuta
la momentul respectiv.

DI. Remus Driagan — vicepresedintele Asociatiei de proprietari — solicita
efectuarea unei noi inspectii asupra cladirii.

DIl. primar — precizeazd cd elementul de raportare este 30 noiembrie, nu 28
februarie.

DI. Remus Dragan — vicepresedintele Asociatiei de proprietari — ,,nu este acum;
acum este constatarea; aceste sunt ficute pana in noiembrie, anul trecut”.

DI. primar — 1i transmite domnului Remus Dragan ca, in cazul in care dansul detine
fotografii facute la 30 noiembrie, acestea pot fi comparate cu fotografiile de la dosar si,
bineinteles, consultate; ,,suntem aici sa aplicam legea ...!”.

Presedintele de sedintd — prezintd fotografiile imobilului, existente la dosar, facute
in data de 9.12.2017 si, conform acestora, cladirea se afld intr-un stadiu avansat de degradare,
cu un grad de risc major, obtinand 29 de puncte.

DL primar — ,,dacd dumneavoastra aduceti alte fotografii de la aceeasi data, haideti
sd le comparam!”.

DI. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — , ... sunt de la numarul
30”.

DL cons. Morar — ,,domnul Farcas spune ca sunt alte poze, sunt de la o alta locatie”.

DL primar — , haideti sa se uite”.

DI. Remus Driagan — vicepresedintele Asociatiei de proprietari — ,,noi am vazut,
pe site erau pozele de la 30”.

DL primar — ,,distinse domn, haideti sd va uitati la poze, ca sd va lamuriti!”.

Presedintele de sedintd — ,,spuneti ca pozele pe care le avem noi sunt de la alta
adresa?”.

DI. Eugen Farcas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — . da!”.

DI. Remus Drigan — vicepresedintele Asociatiei de proprietari — ,,cind s-a luat
hotararea erau de la numarul 30”.

DI primar — ,,dar va rog sa le aratati lor, domnule Sandor”.
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Domnul Florin-Dumitru Sandor, seful Serviciului Control urbanism si disciplina in
constructii, le prezinta domnilor Eugen Farcas si Remus Dragan fotografiile facute la imobilul
de pe str. Eroilor nr. 32, in data de 9.12.2017.

DI. Eugen Fircas — proprietar imobil str. Eroilor nr. 32 — ,exact asta ne revolta,
pentru cd noi stim precis cati bani am bagat si catd munca”.

Presedintele de sedinta — ,dar ati facut lucrdri in interior, asa cum ati spus
dumneavoastrd, care nu se puncteaza; nu punctam lucrurile care se intampla in interiorul
cladirii”.

Dl. Remus Dragan - vicepresedintele Asociatiei de proprietari — ... in
Regulament spune: dacd sunt insalubre, daca sunt cu geamuri sparte, toate acestea au fost
remediate ...”.

Presedintele de sedintd — ,,... eu am vazut pozele, le pot vedea si colegii mei
consilieri; va multumesc pentru interventie”.

Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin
21 de voturi pentru si unul impotriva.

45. Informare cu privire la plingerea prealabila impotriva Hotdardrii nr. 1077/2017

privind majorarea cu 500% a impozitului pentru cladirea situatd in Cluj-Napoca,
str. Horea nr. 94, ca urmare a constatarii starii tehnice de clidire neingrijitd.

Comisia [ — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Comisia II — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.
Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii si se obtin

22 de voturi pentru.

46. Informare_privind cererile unor _proprietari _ai_imobilului situat in municipiul
Cluj-Napoca, str. Horea nr. 1, inregistrate sub nr. 54726/5.02.2018, nr.
54731/5.02.2018, nr. 57514/6.02.2018, nr. 57529/6.02.2018 si nr. 57633/6.02.2018.

Comisia I — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotararii”.

Comisia Il — ,,propune respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotrarii”.

DI. Marcel Guta — proprietar ap. 11, str. Horea nr. 1 — prezintd disproportia
dintre suprafata utild a locuintei si numarul mare de persoane care urmeaza sd locuiasca in
apartamentul nr. 12; precizeaza cd actualilor proprietari nu le-a fost solicitat acordul in
privinta inchirierii de cdtre primdrie si a partilor comune ale imobilului, cum ar fi singura
toaleta existentd si holul comun; solicita ca apartamentul in cauza sa fie considerat ca locuinta

de serviciu.
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Presedintele de sedintd — ii rdspunde domnului Marcel Gutd ca primaria este
coproprietarul imobilului si nu este necesar sd solicite acordul celorlati coproprietari in
privinta Inchirierii unor bunuri proprii, adica a unor parti comune; spune ca inchirierea acestei
locuinte, unor terte persoane, reprezintd o chestiune de oportunitate, pe care o stabileste
consiliul local.

DI. cons. Tothfalusi — mentioneazd cd face parte din Comisia de apartamente
sociale, cd a vizitat acel imobil si expune, astfel, starea si suprafetele tuturor incaperilor din
imobilul aflat Tn discutie.

Presedintele de sedinta — il intreabd pe domnul consilier local Tothfalusi Andras
care ar fi problema.

DI. cons. Tothfalusi — ii rdspunde presedintelui de sedintd cd, in anul 2016,
contractul de inchiriere a fost semnat pentru patru persoane si cd la ora actuald ar fi peste
sapte persoane, familia marindu-se; solicitd o amanare, o analiza sociald, un studiu, pe care le
motiveaza printr-o incompatibilitate intre numarul de persoane si suprafata utild mica a
apartamentului — cu o singura camera si cu o toaletd comuna.

Presedintele de sedintd — spune ca acele persoane pot duce o viatd normald, cu un
acoperis deasupra capului, decat sa fie pe strada sau Intr-un anumit centru de intretinere.

DI. cons. Tothfalusi — ,,noi punem acolo sapte oameni, intr-un apartament de o
camera; cum va influenta familiile care sunt acolo de zeci de ani?”.

DI. Marcel Guta — proprietar ap. 11, str. Horea nr. 1 — ;53 ne ludm noi lumea in
cap, sd mergem in stradd; vin ei si mergem noi?”.

DL cons. Tothfalusi — ,,distrugem viata lor; poate cd am gasi o solutie, s gasim un
apartament mai mare pentru ei”.

Presedintele de sedinta — ,,domnule consilier, sunteti in comisie, spuneti-mi in baza
la ce punctaj se face si cum se fac aceste alocari?”.

DI. cons. Tothfalusi —,,da, dar noi ...”.

Presedintele de sedinta — ,,va rog sa-mi raspundeti la intrebare!”.

DL cons. Tothfalusi — ,,avem un punctaj”.

Presedintele de sedintd — ,pdi, atunci, dacad este un punctaj, acum dumneavoastra
vreti sa spunem: nu familia aceasta, cd este cu sapte persoane, nu-i ddm nimic pentru cd avem
un singur apartament si-i ddm aceluia care ocupa locul doi; cum ar trebui sa facem, ca sunteti

in comisie?; propuneti o varianta”.
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DL cons. Tothfalusi — mentioneaza cd informatia initiald a constat in existenta a
patru persoane, apartamentul de o camera fiind suficient; insa, dupa un an s-a ajuns la sapte
persoane.

Presedintele de sedinta — ,,se schimba punctajul daca sunt patru sau sapte?; daca
sunt sapte vin la un punctaj inferior?”.

DL. cons. Tothfalusi — ,,dar ce viatd putem sa oferim acestor oameni?”.

Presedintele de sedinta — ,,dar pe strada?”.

DL cons. Tothfalusi — ,,dar nu sunt pe strada”.

Presedintele de sedinta — ,,dar unde sunt?”.

D-na cons. Olah — viceprimar — precizeaza ca a studiat solicitarile depuse de catre
locatarii de pe str. Horea nr. 1 si, astfel, prezintd situatia: ,,in 2016, printr-o hotarare a
consiliului local, noi am aprobat repartizarea imobilului catre familia Rozmarin, suprafata
utila fiind de 48,17 mp.; repartizarea s-a facut cu respectarea Regulamentului privind
repartitiile locuintelor sociale; nu a existat niciun dubiu in ceea ce priveste punctajul obtinut
de aceasta familie; din pacate, in acel moment nu s-a putut ocupa apartamentul, pentru ca
trebuia amenajat, astfel Incat sa fie locuibil; in momentul de fata, lucrarile se apropie de final
si urmeaza sd fie predat imobilul; am analizat din nou, cu mare atentie, tot ce s-a prezentat in
plangerile locatarilor, dar nu am gésit niciun motiv de nelegalitate pentru care acel H.C.L. ar
fi trebuit revocat pentru ca, la data respectiva, s-a respectat regulamentul; in 2016, cand s-a
avut in vedere inclusiv oportunitatea atribuirii acestor imobile, comisia, in baza informatiilor
pe care le-a avut, a facut aceasta alegere; deci, in continuare, nu vad ca si motiv de legalitate
si de nelegalitate o posibilitate de admitere a plangerii prelabile, pentru ca, astfel cum a fost
formulata de catre o parte dintre locatari, cererea dansilor se prezintd ca si o plangere
prealabild; mai mult, hotdrarea de consiliu local a intrat deja In vigoare, deci nu mai poate fi
revocata si, in plus, vorbim despre un act administrativ individual in acest caz $i nici macar
plangerea prealabila nu poate fi considerata ca fiind introdusa in termen, deci nu avem nici un
motiv de legalitate sau de nelegalitate care sa motiveze o admitere a cererii respective; chiar
daca am amana luarea unei decizii si am solicita efectuarea unei anchete sociale, cred ca
situatia nu s-ar prezenta mai bine sau altfel, pentru ca, in momentul de fata, noi nu dispunem
de o locuinta sociala cu o suprafatd mai mare care s permitd atribuirea sau schimbarea, ca de
fapt aici am vorbit de schimbare”.

DL primar — ii propune doamnei consilier Olah Emese, viceprimar, sa aibd in
vedere, dupa data de 30 iulie 2018, analizarea si efectuarea unui schimb de locuinte, in functie

de locuintele sociale care vor fi disponibile.
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D-na cons. Olah — viceprimar — ,dar pentru schimb avem nevoie de acordul
celuilalt titular de contract”.

DI primar — confirmd cele mentionate de cdtre doamna consilier Olah Emese,
viceprimar, si i propune comisiei gasirea unei solutii cu un potential schimb de locuinte, cu
respectarea legalitatii.

D-na cons. Olah — viceprimar — ,evident, si In ceea ce priveste Ingrijorarea cu
privire la numarul de persoane”.

DI primar — precizeazd cd existenta unui numadr mai mare de persoane, marirea
numarului membrilor familiei sunt argumente in vederea solicitarii unui schimb de locuinte.

D-na cons. Olah — viceprimar — ,sigur cd da, domnule primar, avem in vedere si
acest lucru”.

DL primar — ,,sa vedem 1n luna august cu o solutie pe masa, posibila, si sd vedem ce
avem la dispozitie; cred ca este o solutie la care am putea sa ne gandim”.

D-na cons. Olah — viceprimar — ,,sigur cd da; comisia si-a propus acest lucru, dar in
acest moment nu avem cum sa propunem un schimb de locuinte, nu avem cadrul legal si, In
plus ...”.

DI primar — ,identificarea locatiei este prima si cea mai importantd problema,
acum”.

D-na cons. Olah — viceprimar — ,,asa este; si acordul celuilalt titular de contract”.

DI primar — considera ca, din punctul de vedere al acordului, nu ar fi o problema,
din moment ce vor fi oferite conditii mai bune de trai decat cele prezente.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — mentioneaza ca
memoriul facut nu a fost realizat sub aspectul unei plangeri prealabile; 1i invita pe consilierii
locali $i pe reprezentantii mass-media sa viziteze imobilul in cauza si prezinta, astfel, nivelul
de trai al locatarilor.

Dl. primar — ii raspunde doamnei Zincuta Maniu ca, initial, contractul a fost
incheiat, Tn urma punctajului obtinut, pentru un apartament de 48 de mp. si, in cazul in care
situatia se schimba, va fi schimbat si contextul, adica va fi cautata o alta locuinta, la schimb.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — precizeaza ca sunt 38
de mp.

DI. primar — ,,in 48 mp”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — il roagd pe domnul

primar sa viziteze apartamentul aflat in discutie.
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DL primar — i transmite doamnei Zincuta Maniu ca intelege disconfortul in care se
afld si cd va incerca sd gaseasca solutii pentru problemele care apar la nivelul orasului.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — spune ca in contract
figureaza cinci persoane.

DI. primar — ,,cate sunt in contract?”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ii raspunde domnului
primar ca sunt cinci persoane, pe 38 de mp.

DI primar — ii raspunde doamnei Zincuta Maniu cd locuintele sociale sunt destinate
interesului public.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,;si cu un spatiu
suficient si pentru ei”.

DL primar — ,,daca am avea mai multe, va dati seama cd am gasi si alte solutii, dar
suntem constransi si noi de situatiile locative pe care le avem”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — solicita sd-1 fie
respectat dreptul la proprietate.

DL primar — ,.evident ca vi-1 respectam, de aceea stam sad va ascultam, sd gasim o
solutie; stam sa va ascultam”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — considera cd nu 1i
este respectat dreptul la proprietate.

DL primar — ,dreptul la proprietate al dumneavoastra este respectat; nimeni nu
intervine in casa dumneavoastra”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,prin folosinta
acestui hol si a acestui wc”.

DL primar — ,,dumneavoastra ati ales sd locuiti Intr-un loc unde aveti acces comun
cu alte persoane”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,a fost o
conjunctura”.

DL primar — ,este decizia dumneavoastrd, nu a noastrd; trebuie sa-i respectati si
dumneavoastra pe ceilalti, ca au acelasi drept”.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,,eu ii respect”.

DI. primar — reitereaza ca, atita timp cat doamna Zincuta Maniu are dreptul sa
utilizeze un spatiu comun, si altii beneficiaza de acelasi drept.

D-na Zincuta Maniu — proprietar imobil str. Horea nr. 1 — ,corect, dar intr-un

numar rezonabil”.
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DL primar — ,,nu puteti dumneavoastra impune autoritatii locale limitarea dreptului
de a repartiza o locuintd sociala, potrivit prevederilor legale; de aceea, v-am spus: dupd luna
august putem sd ne Intrunim si sd va spunem ce solutii avem la dispozitie, In functie de
situatia din teren, cate persoane sunt exact, vom vedea dacd sunt cinci sau mai multe si sd
gasim solutii pe care azi nu le avem, ca am putea sa va propunem, dar nu avem azi o locuinta
alternativa, pe care sa o oferim, cu o suprafatd mai mare de 48 de mp.; ... aceste locuinte
sociale nu au un statut inghetat in fiecare luna ...; eu propun comisiei sa analizeze posibilitatea
cu cele doua conditii: verificarea numarului de persoane si acceptul lor pentru un schimb de
locuinta incepand cu luna august”.

DL. cons. Tothfalusi — propune o amanare si un studiu de oportunitate.

Presedintele de sedinta — precizeaza ca un studiu de oportunitate nu schimba datele
problemei.

DL cons. Tothfalusi — ,,nu putem amana o luna?”.

Domnul consilier local Dan loan Morar paraseste sala, fiind invoit.

Presedintele de sedinta — anunta cvorumul de sedinta de 21.

Se supune la vot informarea si se obtin 20 de voturi pentru si unul Impotriva.

47. Proiect de hotardre privind aprobarea suportirii din bugetul pe anul 2018 al
Directiei de Asistenta Sociald si Medicald a sumei de 75.339 lei (inclusiv T.V.A.),
reprezentind cheltuieli pentru asigurarea hranei copiilor beneficiari ai serviciilor
socio-educative acordate in zona comunitatilor din Pata-Rdt, respectiv ,,Dallas” si
zona rampei de gunoi.

Comisia I — aviz favorabil.
Comisia V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru.

48. Proiect _de hotardare privind _aprobarea P.U.D. construire imobil mixt (I-
2)S+P+5E+R, str. Cosasilor nr. 3-7; beneficiard: S.C. GPA Real Estate Invest

Comisia III — ,,aviz favorabil; avem si un amendament: punctul gospodaresc se va
realiza in sistem Ingropat si selectiv”.
DI. cons. Moisin — anunta cd nu participa la vot.

DL. cons. Visan — anunta ca nu participa la vot.
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Se supune la vot amendamentul Comisiei III si se obtin 19 voturi pentru (domnul

consilier local Radu Marin Moisin si domnul consilier local Ovidiu Vasile Visan nu participa

la vot).

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtin 19 voturi pentru

(domnul consilier local Radu Marin Moisin si domnul consilier local Ovidiu Vasile Visan nu

participa la vot).

49.

50.

invoita.

Proiect de hotardre privind unele modificiri ale Anexei 1 la Hotdrdrea nr.
70/2018 (aprobarea acordarii _ajutorului _pentru plata chiriei persoanelor
singure/familiilor marginalizate social sau aflate in risc de marginalizare si
excluziune sociald, rezidente pe raza municipiului Cluj-Napoca).

Comisia I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.Z. restructurare unitate economicd str.
Fabricii de Zahar-str. Plevnei; beneficiara: Societatea Comerciala de Costructii

Napoca S.A.

Comisia III — aviz favorabil.
D-na cons. Moldovan — ii solicitd presedintelui de sedinta sa fie invoita.

Doamna Gabriela Iuliana Moldovan, consilier local, pardseste Sala de sticld, fiind

DL cons. Florian — anunta ca nu participa la vot.
Presedintele de sedinta — anuntd cvorumul de sedinta de 20.

Se supune la vot proiectul si se obtin 19 voturi pentru (domnul consilier local Ovidiu

Valeriu Florian nu participa la vot).

51.

52.

Proiect de hotardare privind aprobarea P.U.Z. imobil mixt de locuinte colective,
spatii_de birouri, spatii comerciale si parking subteran cu regim de indltime

28+P+5E+R+E¢, str. Henri Barbusse nr. 44-46; beneficiara: S.C. Felinvest S.A.

Comisia III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 20 de voturi pentru.

Proiect de hotdardare privind aprobarea P.U.Z. restructurare urband, str. Sobarilor,
pentru__construire _imobil de locuinte si servicii  (hotel de apartamente);
beneficiara: CH Transbeton Constructii S.R.L.

Comisia III — aviz favorabil.

DI. cons. Moisin — anunta cd nu participa la vot.
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DL cons. Visan — anunta ca nu participa la vot.
Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtin 18 voturi pentru
(domnul consilier local Radu Marin Moisin si domnul consilier local Ovidiu Vasile Visan nu

participd la vot).

Nemaifiind alte probleme de dezbatut la ordinea de zi, presedintele de sedinta declara

lucrarile inchise.

Presedintele de sedinta, Secretarul municipiului,

Ec. Dan-Stefan Tarcea Jr. Aurora Rosca

Audierea inregistrarii, redactarea, rezumarea si corectura, de Diplomat in administratie Raul Puscas, Consilier si

Diplomat in administratie Ramona Nistor, Inspector de specialitate.

Nota: Sedinta a fost inregistratd in format mp3, care poate fi ascultatd/consultata la sediul Serviciului Relatii cu

consiliul si administratie locala, ea fiind mai apoi arhivata in conditiile legii'.

1 Legea nr. 16/1996 privind Arhivele Nationale, republicatd, Legea nr. 358/2002 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 16/1996 a Arhivelor Nationale, precum si Dispozitia primarului nr. 309/2015 privind
aprobarea Nomenclatorului arhivistic al documentelor elaborate de catre Consiliul local al municipiului Cluj-
Napoca si de aparatul de specialitate al primarului.
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